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SANCIONADOR
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EXPEDIENTE: PES-017/2021

DENUNCIANTE:

AUTORIDAD SUSTANCIADORA:
DIRECCION JURIDICA DE LA COMISION
ESTATAL ELECTORAL DE NUEVO LEON

DENUNCIADO: MANUEL RODRIGUEZ
URESTI.

MAGISTRADO PONENTE: MTRO. JESUS
EDUARDO BAUTISTA PENA

SECRETARIO: LIC. MARIO ALBERTO
BRISENO HERNANDEZ.

COLABORO: DR. ROGELIO LOPEZ
SANCHEZ.

Monterrey, Nuevo Ledn, a veintisiete de mayo de dos mil veintiuno.

Sentencia que resuelve el procedimiento especial sancionador citado al rubro,
por la que se declara la inexistencia de las infracciones atribuidas al denunciado
por actos relativos a violencia politica de género.

GLOSARIO
CEE: | Comision Estatal Electoral de Nuevo Ledn
Comision de Quejas y | Comision de Quejas y Denuncias de la Comision
Denuncias: | Estatal Electoral de Nuevo Ledn

Constitucion Federal:

Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

DOyEE:

Direccion de Organizacion y Estadistica Electoral

Denunciante:

L ______________ I

Denunciado:

Manuel Rodriguez Uresti

Direccién Juridica:

Direccion Juridica de la Comision Estatal Electoral
de Nuevo Ledn

FEDE: | Fiscalia Especializada en Delitos Electorales de
Nuevo Leon.
INE: | Instituto Nacional Electoral

Ley Electoral Local:

Ley Electoral para el Estado de Nuevo Ledn

Ley de Acceso de las Mujeres
a una Vida Libre de
Violencia:

Ley de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de
Violencia de Nuevo Ledn

Ley General de Acceso de las
Mujeres a una Vida Libre de
Violencia:

Ley General
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Ley de Medios: | Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral
OPL: | Organismo Publico Local Electoral
PROTOCOLO PARA ATENDER | Protocolo
CASOS DE VIOLENCIA
POLITICA
EN RAZON DE GENERO
EN NUEVO LEON:
Sala Superior: | Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion

RESULTANDO:
ANTECEDENTES DEL CASO!

Sustanciacién del procedimiento especial sancionador

1. La_denunciante fue aspirante de una [ GGG - -

Nuevo Leon. En esa propuesta de aspirantes,
el denunciado aparecia como Candidato a Primer Regidor Propietario. Ello fue
realizado mediante solicitud a través del formato DORCIA-01-2020, ante la CEE,
la cual fue debidamente acordada por el Director de la DOYEE.

Hecho lo anterior, los aspirantes quedaron debidamente inscritos el 1 de

diciembre de 2020, por lo que la denunciante quedd como aspirante para
obtener un- N - 2o . o

registro del denunciado quedo como Candidato a Primer Regidor.

Primer escrito dirigido al Director de la DOYEE. El 12 de diciembre de
2020, la denunciante hizo del conocimiento al Director de la DOYEE que existia
la intencidn de varios aspirantes para no formar parte de la integracién de la
propuesta de Planilla. Por tal motivo, solicitaba a la DOYEE que notificara
personalmente a cada miembro que pertenecia a cada uno de los aspirantes a
planilla manifestaran si era su deseo 0 no seguir formando parte de la
integracién propuesta o bien, entregaran la papeleria de manera personal.
Asimismo, manifestd que, por razones personales y ajenas a ella, no contaba
con acceso al sistema electronico con su nombre de usuario de notificaciones
SINEX ni en la Plataforma Sistema Estatal de Registro.

Segundo escrito dirigido al Director de la DOYEE. La denunciante presentd
un escrito el 22 de diciembre de 2020 en el cual manifestd que los documentos
relacionados con la papeleria para los aspirantes de

B sc cncontraban en poder del denunciado, quien era aspirante a
Candidato a Primer Regidor por la propuesta* Textualmente
subraya en su denuncia lo siguiente.

“pero resulto que estos documentos estén en poder del ler (sic) regidor MANUEL
RODRIGUEZ URESTI quien ha estado manipulando y chantajeando a muchos de
ellos para sus intereses personales en los cuales e (sic) sido yo también victima y
amenazada por el (sic) verbalmente diciendome (sic) que si esto se cae v ni tu ni

! Las fechas que se citan corresponden al afio dos mil veintiuno, salvo precisién diversa.
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nadie participara (sic) yo soy tu duefio y ustedes me pertenecen estamos con
temor e incertidumbre (sic) de que esta persona haga mal uso de dichos
documentos, con esto violentando mis garantias electorales y personales”

Antecedente a la denuncia. El once de enero, el Coordinador de
Prerrogativas y Partidos Politicos de la Direccién de Organizacion y Estadistica

Electoral de la Comision Estatal remitid a la Direccidn Juridica diversos escritos
presentados por iam% por considerar que en
ellos se hacen constar Indicios de conductas que podrian constituir violencia
politica en contra de las mujeres en razén de género, en contra del denunciado.

Admision de la denuncia. El 13 de enero se admitié la denuncia y se inici6 el
procedimiento especial sancionador en que se actla.

Inicio del Procedimiento Especial Sancionador en materia de violencia

politica en contra de las mujeres en razén de género. Con motivo de lo
anterior, la Direccién Juridica tuvo a la C. promoviendo

procedimiento especial sancionador en contra del C. Manuel Rodriguez Uresti, y
ordend la integracién de pruebas para investigar los hechos denunciados.

Emplazamiento, audiencia de pruebas y alegatos. La Direccién Juridica
emplaz6 al C. Rodriguez Uresti por los siguientes hechos:

Tiempo: Los hechos ocurrieron el veintidés de diciembre de dos mil vemte y el
ocho de enero de dos mil veintiuno.

Modo: La ciudadana quien era aspirante a (NI
I\ ucvo Ledn, manifestd que no tenfa acceso
al sistema electrénico de notificaciones SINEX, ni tampoco en la plataforma
Sistema Estatal de Registro; asimismo, sefialé que el correo que habia dado de
alta ante este organo electoral habia sido dado de baja y que no contaba con
acceso al mismo, ya que, sefiala que, le fueron restringidos los accesos
dolosamente por el ciudadano Manuel Rodriguez Uresti. Igualmente, precisd
que los documentos estaban en poder del denunciado, y que ha sido victima y
amenazada por €l verbalmente.

Lugar: En el municipio de |} Nuevo Ledn.

Remision y turno del procedimiento. La Direccidn Juridica remitié el
expediente y el informe circunstanciado del procedimiento sancionador, el cual
se radicd el quince de marzo por la Magistrada Presidenta y lo turnd a la

ponencia del Magistrado JesUs Eduardo Bautista Pefia, para la elaboracidon del
proyecto de resolucion.

Acuerdo Plenario de este drgano jurisdiccional. El 27 de marzo de este
afio, este drgano jurisdiccional ordend a la Direccién Juridica realizar las
diligencias que estimara pertinentes a efecto de atender con debida diligencia
en casos de violencia contra las mujeres, lo cual tuvo como fin evitar que las
conductas relacionadas con violencia politica en contra de las mujeres en razén

2 En cumplimiento a la sentencia dictada por este Tribunal en el juicio ciudadano JDC-091/2020,
la Comision Estatal Electoral aprobd la solicitud de registro de la planilla encabezada por la C.

, como aspirantes a una (G
Nuevo Ledn. Consultar el acuerdo CEE/CG/80/2020.
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de género puedan quedar impunes, desincentivar o hacer nugatoria |a
participacion politica de las mujeres en la entidad.

Por tal razdén y, en atencidn a que las actuaciones de las autoridades electorales
adquieren una connotacion especial en casos de violencia politica contra las
mujeres en razon de género, debiendo adoptar medidas integrales con
perspectiva de género para actuar con la debida diligencia para prevenir,
investigar, sancionar y reparar una posible afectacion, se ha actuado bajo los
principios, valores y bienes protegidos constitucional y legalmente en materia de
violencia politica contra las mujeres en razon de género.

Segunda Remision y turno del procedimiento. El 26 de abril, esta
autoridad recibid de parte de la Direccidén Juridica el procedimiento antes
referido, el cual se radico el quince del mismo mes por la Magistrada Presidenta
y lo turnd a la ponencia del Magistrado Jesls Eduardo Bautista Pefia, para la
elaboracion del proyecto de resolucion.

Tramite ante este drgano jurisdiccional

Radicacién y turno a ponencia. El 29 de abril la Magistrada Presidenta radicé
el expediente y lo turnd a la ponencia del Magistrado Jests Eduardo Bautista
Pefa, a fin de que procediera a la elaboracién del proyecto.

Distribucién del proyecto de resolucién. El 26 de mayo se circuld el
proyecto a fin de que se resolviera en un plazo de veinticuatro horas, acorde
con lo establecido en el articulo 375, fraccion 1V de la Ley Electoral.

CONSIDERANDO:

COMPETENCIA. Este 6rgano jurisdiccional es competente para resolver el
procedimiento especial sancionador en que se actla, toda vez que se denuncia
la realizacion de conductas que pueden llegar a constituir violencia politica en
contra de las mujeres en razon de género, a través de distintas conductas
denunciadas que tuvieron como objeto obstruir el acceso a una

_ para el Municipio de [} Nuevo Ledn.

El Protocolo sefiala que la violencia politica contra las mujeres en razén de
género consiste en acciones, omisiones o tolerancia, y puede dividirse en: i)
aquellas basadas en elementos de género; ii) la que tengan por objeto o
resultado menoscabar o anular el reconocimiento, goce o ejercicio de los
derechos politico-electorales o prerrogativas inherentes a un cargo, y iii) en el
marco del ejercicio de derechos politico-electorales.

En ese sentido, el Protocolo precisa que la violencia politica contra las mujeres
en razon de género puede ocurrir durante un Proceso Electoral o durante el
gjercicio del cargo de una mujer. Concretamente, la LEGIPE también establece
en su articulo 440 que las leyes electorales locales deberan establecer reglas
para los casos de violencia politica contra las mujeres en razon de género. Para
tal efecto, el Reglamento de Quejas y Denuncias de la Comision Estatal Electoral
establece dicha reglamentacién en sus numerales 63, 65 a 70. Ademas, la Ley
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de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia, faculta concretamente
en el articulo 43 bis fraccion iii) a la Comision Estatal Electoral para sancionar
aquellas conductas que constituyan violencia politica contra las mujeres en
razdn de género.

Justificacién de resolver en Sesién No Presencial. Este Tribunal emitié el 24 de
diciembre de 2020, el acuerdo 10/2020, en el cual, en su punto de acuerdo
primero, adopta como medida extraordinaria, la celebracidon de las sesiones
publicas de resolucién de su competencia mediante video conferencia. En ese
sentido, se justifica la resolucion del asunto de manera no presencial.

ESTUDIO DE FONDO
NORMAS APLICABLES AL CASO CONCRETO

La Constitucion federal prevé en el articulo 1° que toda autoridad estd obligada
a promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos. Sefialando la
obligacion del Estado de prevenir investigar, sancionar y reparar las violaciones
a los derechos humanos. En tal sentido, el articulo 116 fraccidn IV, incisos B) y
C), establecen que las autoridades electorales jurisdiccionales locales gozan de
autonomia en su funcionamiento y se deben regir bajo los principios de certeza,
legalidad y objetividad.

Concretamente, la LEGIPE también establece de manera expresa en su articulo
440 que las leyes electorales locales deberan establecer reglas para los casos de
violencia politica contra las mujeres en razon de género. Para tal efecto, el
Reglamento de Quejas y Denuncias de la Comisién Estatal Electoral establece
dicha reglamentacion en sus numerales 63, 65 a 70. Ademas, la Ley de Acceso
de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia, faculta concretamente en el
articulo 43 bis fraccidn iii) a la Comisidn Estatal Electoral para sancionar aquellas

conductas que constituyan violencia politica contra las mujeres en razon de
género.

Este Tribunal, por su parte, ha implementado a través de un Acuerdo Plenario
5/2020 las Reglas para tramitar medidas de proteccion en asuntos de violencia
politica en contra de las mujeres en razén de género, derivado de los diversos
medios de impugnacion, ademas de establecer un procedimiento expedito por
parte del Tribunal Electoral del Estado para adoptar medidas de proteccidon con
motivo de demandas que se presenten por violencia politica.

Ademds, el Protocolo para la Atencién de la Violencia Politica contra las Mujeres
en Razdn de Género este drgano jurisdiccional tiene facultades para resolver
casos relacionados con este tipo de violencia politica, para lo cual debera juzgar
con perspectiva de género y reparar el dafio a las victimas.

Por su parte, el articulo 20 bis de la Ley General define a la violencia politica
contra las mujeres como toda accion u omisién, incluida la tolerancia, basada en
elementos de género y ejercida dentro de la esfera publica o privada, que tenga
por objeto o resultado limitar, anular o menoscabar el ejercicio efectivo de los
derechos politicos y electorales de una o varias mujeres, el acceso al pleno
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ejercicio de las atribuciones inherentes a su cargo, labor o actividad, el libre
desarrollo de la funcidn pulblica, la toma de decisiones, la libertad de
organizacién, asi como el acceso y ejercicio a las prerrogativas

24. La violencia politica contra las mujeres puede expresarse conforme con el

articulo 20 ter de la Ley General, entre otras, a través de las siguientes
conductas:

1. Incumplir las disposiciones juridicas nacionales e internacionales que reconocen el ejercicio
pleno de los derechos politicos de las mujeres;

II. Restringir o anular el derecho al voto libre y secreto de las mujeres, u obstaculizar sus
derechos de asociacién y afiliacién a todo tipo de organizaciones politicas y civiles, en razén
de género;

III. Ocultar informacion u omitir la convocatoria para el registro de candidaturas o para

cualquier otra actividad que implique la toma de decisiones en el desarrollo de sus funciones
y actividades;

IV. Proporcionar a las mujeres que aspiran u ocupan un cargo de eleccidn popular
informacién falsa o incompleta, que impida su registro como candidata o induzca al
incorrecto ejercicio de sus atribuciones;

V. Proporcionar informacién incompleta o datos falsos a las autoridades administrativas,
electorales o jurisdiccionales, con la finalidad de menoscabar los derechos politicos de las
mujeres y la garantia del debido proceso;

VI. Proporcionar a las mujeres que ocupan un cargo de eleccion popular, informacién falsa,
incompleta o imprecisa, para impedir que induzca al incorrecto ejercicio de sus atribuciones;

VIL. Obstaculizar la campafia de modo que se impida que la competencia electoral se
desarrolle en condiciones de igualdad;

VIII. Realizar o distribuir propaganda politica o electoral que calumnie, degrade o
descalifique a una candidata baséndose en estereotipos de género que reproduzcan
relaciones de dominacidn, desigualdad o discriminacidn contra las mujeres, con el objetivo de
menoscabar su imagen publica o limitar sus derechos politicos y electorales;

IX. Difamar, calumniar, injuriar o realizar cualquier expresion que denigre o descalifique a las
mujeres en ejercicio de sus funciones politicas, con base en estereotipos de género, con el
objetivo o el resultado de menoscabar su imagen publica o limitar o anular sus derechos;

X. Divulgar imagenes, mensajes o informacion privada de una mujer candidata o en
funciones, por cualquier medio fisico o virtual, con el propdsito de desacreditarla, difamarla,

denigrarla y poner en entredicho su capacidad o habilidades para la politica, con base en
estereotipos de género;

XI. Amenazar o intimidar a una o varias mujeres o a su familia o colaboradores con el objeto
de inducir su renuncia a la candidatura o al cargo para el que fue electa o designada;

XII.  Impedir, por cualquier medio, que las mujeres electas o designadas a cualquier puesto
0 encargo publico tomen protesta de su encargo, asistan a las sesiones ordinarias o
extraordinarias o a cualquier otra actividad que implique la toma de decisiones y el ejercicio
del cargo, impidiendo o suprimiendo su derecho a voz y voto;

XII. Restringir los derechos politicos de las mujeres con base a la aplicacién de tradiciones,

costumbres o sistemas normativos internos o propios, que sean violatorios de los derechos
humanos;
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XIV. Imponer, con base en estereotipos de género, la realizacion de actividades distintas a
las atribuciones propias de la representacién politica, cargo o funcidn;

XV. Discriminar a la mujer en el ejercicio de sus derechos politicos por encontrarse en
estado de embarazo, parto, puerperio, o impedir o restringir su reincorporacion al cargo tras

hacer uso de la licencia de maternidad o de cualquier otra licencia contemplada en la
normatividad;

XVIL.  Ejercer violencia fisica, sexual, simbdlica, psicoldgica, econémica o patrimonial contra
una mujer en ejercicio de sus derechos politicos;

XVIL. Limitar o negar arbitrariamente el uso de cualquier recurso o atribucién inherente al

cargo que ocupe la mujer, incluido el pago de salarios, dietas u otras prestaciones asociadas
al ejercicio del cargo, en condiciones de igualdad;

XVIIL. Obligar a una mujer, mediante fuerza, presion o intimidacion, a suscribir documentos
o avalar decisiones contrarias a su voluntad o a la ley;

XIX. Obstaculizar o impedir el acceso a la justicia de las mujeres para proteger sus
derechos politicos;

XX, Limitar o negar arbitrariamente el uso de cualquier recurso o atribucidn inherente al

cargo politico que ocupa la mujer, impidiendo el ejercicio del cargo en condiciones de
igualdad;

XXI. Imponer sanciones injustificadas o abusivas, impidiendo o restringiendo el ejercicio de
sus derechos politicos en condiciones de igualdad, o

XXI. Cualesquiera otras formas andlogas que lesionen o sean susceptibles de dafiar la
dignidad, integridad o libertad de las mujeres en el ejercicio de un cargo politico, publico, de
poder o de decision, que afecte sus derechos politicos electorales.

25. En similares términos, la Ley de Acceso de las Mujeres a una vida libre de
violencia establece aquellos supuestos en los cuales se puede actualizar
violencia politica contra las mujeres en términos similares que la legislacién
federal concretamente en el articulo 6, fraccién VI, incisos ), d), e),j) y o) de
la Ley de Acceso de las Mujeres a una vida libre de Violencia del Estado.

¢) Ocultar informacién u omitir la convocatoria para el registro de candidaturas o para

cualquier otra actividad que implique la toma de decisiones en el desarrollo de sus funciones
y actividades;

d) Proporcionar a las mujeres que aspiran u ocupan un cargo de eleccion popular
informacion falsa o incompleta, que impida su registro como candidata o induzca al
incorrecto ejercicio de sus atribuciones;

e) Proporcionar informacion incompleta o datos falsos a las autoridades administrativas,
electorales o jurisdiccionales, con la finalidad de menoscabar los derechos politicos de las
mujeres y la garantia del debido proceso;

j) Amenazar o intimidar a una o varias mujeres o a su familia o colaboradores con el objeto
de inducir su renuncia a la candidatura o al cargo para el que fue electa o designada;

0) Ejercer violencia fisica, sexual, simbdlica, psicoldgica, econdmica o patrimonial contra una
mujer en ejercicio de sus derechos politicos;

26. En tal sentido el correlativo de las conductas anteriores es el 20 ter fraccion 111
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II1. Ocultar informacién u omitir la convocatoria para el registro de candidaturas o para
cualquier otra actividad que implique la toma de decisiones en el desarrollo de sus funciones
y actividades;

1V. Proporcionar a las mujeres que aspiran u ocupan un cargo de eleccidon popular
informacion falsa o incompleta, que impida su registro como candidata o induzca al
incorrecto ejercicio de sus atribuciones;

V. Proporcionar informacién incompleta o datos falsos a las autoridades administrativas,
electorales o jurisdiccionales, con la finalidad de menoscabar los derechos politicos de las
mujeres y la garantia del debido proceso;

XI. Amenazar o intimidar a una o varias mujeres o a su familia o colaboradores con el objeto
de inducir su renuncia a la candidatura o al cargo para el que fue electa o designada;

XVI. Ejercer violencia fisica, sexual, simbdlica, psicoldgica, econdmica o patrimonial contra
una mujer en ejercicio de sus derechos politicos;

27. En tal sentido, a la luz de los hechos manifestados por la denunciante en el
presente procedimiento se advierte que el caso concreto se trata de la denuncia
interpuesta por una ciudadana de acuerdo con las siguientes circunstancias de

tiempo, modo y lugar que seran precisadas en el apartado de estudio de las
infracciones de manera detallada.

Tiempo: Los hechos ocurrieron el veintidds de diciembre de dos mil veinte y el ocho de enero
de dos mil veintiuno.

Modo: La ciudadana quien era aspirante a

_ Nuevo Ledn, manifestd que no tenia acceso al sistema electronico de
notificaciones SINEX, ni tampoco en la plataforma Sistema Estatal de Registro; asimismo,
sefiald que el correo que habia dado de alta ante este érgano electoral habia sido dado de
baja y que no contaba con acceso al mismo, ya que, sefiala que, le fueron restringidos los
accesos dolosamente por el ciudadano Manuel Rodriguez Uresti. Igualmente, precis6 que los
documentos estaban en poder del denunciado, y que ha sido victima y amenazada por él

verbalmente. Asimismo, en cuando a su peticién respecto del alta de auxiliares, manifesté

que se sentia en desventaja con tiempos y formas, asi como discriminada como mujer hacia
sus derechos constitucionales y electorales.

Lugar: En el municipio de [} Nuevo Ledn.

CONSIDERACIONES SOBRE LA ACUSACION, DEFENSA Y VALORACION
PROBATORIA.

28. Ademds, de acuerdo con lo que ha sostenido Sala Superior en la jurisprudencia
48/2016, existe obligacion de parte de las autoridades electorales a realizar un
analisis de todos los hechos y agravios expuestos, a fin de hacer efectivo el
acceso a la justicia y el debido proceso. Debiéndose analizar en un primer
término si se trata o no de violencia de género, y en su caso, analizar las
acciones que se tomaran para no dejar impunes los hechos y reparar el dafio a
las victimas. El criterio es el siguiente. ‘

VIOLENCIA POLfo;CA POR RAZONES DE GENERO. LAS AUTORIDADES
ELEC’IT ORALES ESTAN OBLIGADAS A EVITAR LA AFECTACION DE DERECHOS
POLITICOS ELECTORALES.- De lo dispuesto en los articulos 1°, 4°, 35y 41, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 4, inciso j), de la
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Convencion Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia
contra la Mujer; II y III de la Convencién de los Derechos Politicos de la Mujer; v
7, inciso a), de la Convencidn sobre la Eliminacién de Todas las Formas de
Discriminacién contra la Mujer; asi como lo establecido en el Protocolo para
Atender la Violencia Politica Contra las Mujeres, se concluye que la violencia
politica contra las mujeres comprende todas aquellas acciones u omisiones de
personas, servidoras o servidores publicos que se dirigen a una mujer por ser
mujer, tienen un impacto diferenciado en ellas o les afectan
desproporcionadamente, con el objeto o resultado de menoscabar o anular sus
derechos politico-electorales, incluyendo el ejercicio del cargo. El derecho de las
mujeres a una vida libre de discriminacion y de violencia, se traduce en la
obligacién de toda autoridad de actuar con la debida diligencia y de manera
conjunta para prevenir, investigar, sancionar y reparar una posible afectacion a
sus derechos. En consecuencia, cuando se alegue violencia politica por razones
de género, problema de orden pablico, las autoridades electorales deben realizar
un analisis de todos los hechos y agravios expuestos, a fin de hacer efectivo el
acceso a la justicia y el debido proceso. Debido a la complejidad que implican los
casos de violencia politica de género, asi como a la invisibilizacion y normalizacién
en la que se encuentran este tipo de situaciones, es necesario que cada caso se
analice de forma particular para definir si se trata o no de violencia de género vy,
en su caso, delinear las acciones que se tomaran para no dejar impunes los
hechos y reparar el dafio a las victimas.

29. La autoridad sustanciadora llevd a cabo las diligencias que seran precisadas

enseguida, con el propdsito de llevar a cabo el proceso bajo la perspectiva de
género.

- Documental Publica consistente en escritura publica nimero 1,720, que obra
en libro 37, folios 7287 al 7289, de la Asociacién Civil Y
", en la cual consta el nombre
representante legal de dicha Asociacion Civi
denunciante como aspirante a por
la via de como objeto principal en los Estatutos
de dicha Asociacion Civil, misma que, con fundamento en los articulos 306,
fracciones 1y II; 307, fracciones I, inciso d) y II; y 310, parrafo primero de la
Ley comicial local, se da valor probatorio pleno a la misma, lo anterior, dado que
fue expedida por un fedatario publico y la misma tiene validez legal sobre la
existencia de la Asociacion Civil asi como lo que alli se contiene.

, Y en donde consta el nombre de la

- Documental Publica consistente en copia certificada del Formato DORCIA-01-
2020 consistente en la Solicitud de Intencién para Aspirantes a una

para el Proceso Electoral 2020-2021, el cual contiene la solicitud
para integrar la planilla en la eleccién del Ayuntamiento de Nuevo
Ledn, para el proceso electoral 2020-2021, asi como el nombre, domicilio, vy
firma de cada uno de sus integrantes. En ese documento, se aprecia que la
denunciante sefiald _como correo electrénico el identificado como:

La documental Publica consistente en la copia certificada del Formato DORCIA-
01-2020 consistente en la Solicitud de Intencidn para Aspirantes a una
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para el Proceso Electoral 2020-2021, con
fundamento en los articulos 306, fracciones Iy II; 307, fracciones I, inciso d) y
IT; y 310, parrafo primero de la Ley comicial local, se da valor probatorio pleno
a la misma, lo anterior, dado que dicho formato ha sido certificado debidamente
por la autoridad electoral y la misma tiene validez legal.

Por otra parte, se aprecia que, en relacion con el mismo formato, en lo que
respecta al Candidato a Primer Regidor Propietario, no existe un correo
electronico sefialado por el denunciado cuando tenia el carécter de aspirante en
el formato que se entregd a la CEE.

Con respecto a las demds personas que presentaron solicitud como aspirantes
de la planilla respectiva, se aprecia que las mismas si sefialaron cuenta de
correo electrénico.

Asimismo, en el formato descrito en este parrafo, se aprecia que el
representante legal de la Asociacion Civil era I N -
tanto que el denunciado estaba encargado y era responsable del registro,
administracion y gasto de recursos a utilizar en la obtencién del respaldo
Ciudadano, mismo que esta encargado de presentar los informes del origen y
destino de los recursos ante el Instituto Nacional Electoral.

En ese orden de ideas, en el apartado Séptimo de dicha solicitud se aprecia que
los solicitantes sefialaron la cuenta de correo electrénico para recibir
notificaciones a través del Sistema de Notificaciones Electrénicas de la Comisién

(SINEX), el correo electrénico que la misma denunciante sefialé en el apartado
de su solicitud identificado como:

- Documental Plblica consistente en la copia certificada de la notificacion y el
Acuerdo de Prevencion realizado por la DOYEE respecto de la solicitud de
registro de aspirante a una remitido a la
denunciante, al correo electronico identificado como:
I con fecha v hora de envio 9 de noviembre de
2020, a las trece horas con cinco minutos y cincuenta y dos segundos. La
anterior prueba tiene valor probatorio pleno, dado que ese documento ha sido
certificado debidamente por la autoridad electoral, esto con fundamento en los
articulos 306, fracciones Iy 1I; 307, fracciones I, inciso d) y II; y 310, parrafo
primero de la Ley comicial local.

- Copia certificada consistente en un escrito firmado de pufio y letra de la
denunciante con fecha de recibido el 12 de diciembre de 2020, a las trece horas
con dieciséis minutos, donde la denunciante afirma que hace del conocimiento
al Director de la DOYEE que existian circunstancias y manifestaciones de parte
de los aspirantes a la planilla registrada que han .expresado su intencién de
renunciar a la integracion de la misma, confesando que cada uno de ellos era
responsable del resguardo de su documentacion que sea adjuntd en el Sistema
Estatal de Registro (SIER), por lo que solicitaba que le fuera notificado a cada
uno ya sea de manera presencial o por correo electrdnico para que le fuera
solicitada la papeleria de manera personal y si era su deseo seguir o no en la
propuesta respectiva. Asimismo, en dicha solicitud manifestd que por razones
personales y ajenas a ella, ya no tenia acceso al sistema electrénico de
notificaciones SINEX, que correspondia al usuario:
La anterior prueba tiene valor probatorio
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pleno, dado que ese documento ha sido certificado debidamente por la
autoridad electoral, esto con fundamento en los articulos 306, fracciones 1y II;
307, fracciones I, inciso d) y II; y 310, parrafo primero de la Ley comicial local.

- Copia certificada del Acuerdo de 30 de diciembre de 2020 signado por el
Director de la DOYEE, mediante el cual se acuerda favorablemente la peticion de
la denunciante en el Punto de Acuerdo Cuarto, en el cual consta como nueva
cuenta de correo electronico el identificado como: [
donde ademas, se le informa que se le haria llegar a la cuenta institucional de
notificaciones, asi como la contrasefia para acceder al SINEX. La anterior prueba
tiene valor probatorio pleno, dado que ese documento ha sido certificado
debidamente por la autoridad electoral, esto con fundamento en los articulos
306, fracciones I'y II; 307, fracciones I, inciso d) y II; y 310, parrafo primero de
la Ley comicial local.

- Documental Publica consistente en la copia certificada de la contestacion a la
prevencion suscrita por la denunciante con fecha de recibido de 14 de
noviembre de 2020, mediante la cual solicita a la CEE tenerla por cumpliendo a
la prevencion enviada el 9 de noviembre de ese mismo afio. La anterior prueba
tiene valor probatorio pleno, dado que ese documento ha sido certificado
debidamente por la autoridad electoral, esto con fundamento en los articulos
306, fracciones Iy II; 307, fracciones I, inciso d) y II; y 310, parrafo primero de
la Ley comicial local.

- Oficio de clave: DOYEE/033/2021, de 9 de enero mediante el cual el Director
de la DOYEE de la CEE, solicita al Director de la Unidad Técnica de Vinculacién
con los OPL, que se le otorgara clave y acceso al nuevo correo electrénico a la
denunciante, misma que fue notificada ese mismo dia a las nueve horas con
veinticinco minutos y catorce segundos. La anterior prueba tiene valor
probatorio pleno, dado que ese oficio ha sido certificado debidamente por la
autoridad electoral, esto con fundamento en los articulos 306, fracciones Iy II;
307, fracciones I, inciso d) y II; y 310, parrafo primero de la Ley comicial local.

- Oficio de clave: DOYEE/034/2021, de 9 de enero mediante el cual responden a
la solicitud de la denunciante, en lo correspondiente a la solicitud de cambio y
reposicion de contrasefia, donde se le informa que, a través del Manual del
Sistema Estatal de Registro, contemplaba en el numeral 2.7, el procedimiento
para recuperar la contrasefia mediante una serie de pasos a seguir. Ademas, en
ese mismo oficio se le informd que a través del Acuerdo CEE/CG/001/2021, se
inform¢ que se aprobd extender hasta el 23 de enero el periodo para captar
apoyo ciudadano. A esta prueba documental plblica se le concede valor
probatorio pleno, dado que dicho formato ha sido certificado debidamente por la
autoridad electoral, esto con fundamento en los articulos 306, fracciones I vy II;
307, fracciones I, inciso d) y II; y 310, parrafo primero de la Ley comicial local.

- Copia Certificada del Oficio SEE/CEE/0090/2021, de 15 de enero, consistente
en un Requerimiento a la FEDE para que hiciera llegar las copias certificadas de
la carpeta de investigacion con clave de identificacion 40/2020-FEDE vy
acumulados, y cualquiera otra a nombre de
La anterior prueba tiene valor probatorio pleno, dado que ese requerimiento ha
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sido certificado debidamente por la autoridad electoral, esto con fundamento en
los articulos 306, fracciones I y II; 307, fracciones I, inciso d) y II; y 310,
parrafo primero de la Ley comicial local.

- Copia certificada del Oficio de clave: DMPFEDE-01/2021 asi como su
correspondiente notificacion en fecha 22 de enero de 2021, a las veinte horas
con cincuenta y cuatro minutos y trece segundos, mediante el cual la FEDE
emitié respuesta a través en el sentido de no encontrarse en condiciones de
remitir la informacion solicitada en virtud del articulo 218 del Cédigo Nacional de
Procedimientos Penales, respecto a la reserva de los datos de investigacion,
pero dejando a salvo los derechos de la denunciante para que pudiera solicitar
las copias dentro de la carpeta de investigacion. La anterior prueba tiene valor
probatorio pleno, dado que ese Oficio ha sido certificado debidamente por la
autoridad electoral, esto con fundamento en los articulos 306, fracciones Iy II;
307, fracciones I, inciso d) y II; y 310, parrafo primero de la Ley comicial local.

Ante dicha respuesta, la Comision Estatal Electoral emitié el Acuerdo de fecha
20 de enero, mismo que fue debidamente notificado a la parte denunciante de
manera electronica el dia 22 siguiente. Dicha vista fue debidamente desahogada
por la denunciante, mediante oficio que fue debidamente notificado por la
Direccion Juridica, a través del cual informd a la denunciante sobre el oficio
indicado en el parrafo anterior, manifestandole que si asi lo consideraba
conducente, ella solicitara como lo indicd la FEDE, copia certificada de las
actuaciones correspondientes a la carpeta de investigacién 4/2020-FEDE, sin
que hasta este momento se cuente con respuesta alguna la parte denunciante
haya ejercido ese derecho 0 expresado su consentimiento de manera
indubitable ante este 6rgano jurisdiccional, y sin que tampoco esté facultado
legalmente para solicitar dicha carpeta en virtud del articulo 7 de la Ley General
de Victimas, que establece que la investigacion deberd garantizar los derechos
de las victimas y de los testigos, asegurandose su presencia y declaracion
voluntarias. Robusteciendo el derecho de las victimas a garantizar la su
confidencialidad cuando ésta sea una medida necesaria para proteger su
dignidad e integridad y adoptara las medidas necesarias para garantizar su
seguridad, obligando a todas las autoridades a seguir protocolos de actuacion
con el objetivo de garantizar que las declaraciones, conclusiones y pruebas
recolectadas puedan ser utilizadas en procedimientos penales como pruebas con
las debidas formalidades de ley.

- Copia certificada de los escritos de denuncia de las personas

con
sello de recibido de la FEDE el 20 de diciembre de 2020, donde, bajo una misma
redaccion sin precisar circunstancias de tiempo, modo y lugar en tres escritos
diferentes, esas personas manifiestaron que el denunciado ha afectado
entorpecido y manipulado sus aspiraciones politicas como Candidatos a

por“ para el Municipio de [} pues el denunciado se
dio a la tarea de amenazar sus derechos politicos y electorales violentando sus
garantias, reteniendo y sustrayendo documentos confidenciales tales como

cartas de residencia originales, copia del CURP, credencial de elector y
documentos que habia que entregar a la CEE, los cuales tenia retenidos.
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- Copia certificada del Acuerdo de 29 de enero mediante el cual el Encargado de
Despacho de la Direccion Juridica de la CEE acordd girar oficio al Director de la
DOyYEE de la CEE, a efecto de que informara si la denunciante present6 renuncia
al cargo de aspirante a

y en caso afirmativo remitiera copia certificada de la renuncia,
ratificacion de la denuncia y copia certificada de todos los documentos que
obraran en sus archivos relacionados con la denunciante. La anterior prueba
tiene valor probatorio pleno, dado que ese Acuerdo ha sido certificado
debidamente por la autoridad electoral, esto con fundamento en los articulos
306, fracciones Iy II; 307, fracciones I, inciso d) y II; y 310, parrafo primero de
la Ley comicial local.

Ante esta solicitud, se remitié copia certificada del Acuerdo de clave
CEE/CG/010/2021, mediante el cual el Consejo General de la CEE aprobd las
solicitudes de renuncia presentadas por aspirantes a una
para integrar los Ayuntamientos del Estado, concretamente
donde consta el nombre de la denunciante asi como todos los deméas miembros
de la propuesta de planilla incluido el denunciado. La anterior prueba tiene valor
probatorio pleno, dado que ese Acuerdo ha sido certificado debidamente por la
autoridad electoral, esto con fundamento en los articulos 306, fracciones Iy II;
307, fracciones 1, inciso d) y II; y 310, parrafo primero de la Ley comicial local.

- Copia certificada del Oficio de clave: CEE/DOYEE/161/2021, mediante el cual

informa que la denunciante presentd el 18 de enero su renuncia al cargo de
aspirante - [ -

cual recayd un Acuerdo de cumplimiento a la solicitud respectiva. La anterior
prueba tiene valor probatorio pleno, dado que ese Oficio ha sido certificado
debidamente por la autoridad electoral, esto con fundamento en los articulos
306, fracciones 1y II; 307, fracciones 1, inciso d) y II; y 310, parrafo primero de
la Ley comicial local.

- Copia certificada del escrito firmado por el denunciante dirigido a la CEE con

fecha de recepcion 18 de enero, donde presenta su renuncia irrevocable a su
registro_como_aspirante a una —
I \.c\o ledn, para el proceso electoral 2020-2021,
indicando que las razones de su renuncia obedecian a razones estrictamente
personales, solicitando la ratificacién del mismo. La anterior prueba tiene valor
probatorio pleno, dado que ese documento ha sido certificado debidamente por
la autoridad electoral, esto con fundamento en los articulos 306, fracciones Iy
IT; 307, fracciones I, inciso d) y II; y 310, parrafo primero de la Ley comicial
local.

- Copia certificada de la Constancia de 18 de enero a las 12 horas con 35
minutos, firmada por el Coordinador de Asistencia Electoral de la DOYEE, en la
cual comparece la denunciante a ratificar su escrito de renuncia irrevocable
descrito en el parrafo anterior. La anterior prueba tiene valor probatorio pleno,
dado que ese documento ha sido certificado debidamente por la autoridad
electoral, esto con fundamento en los articulos 306, fracciones I y II; 307,
fracciones 1, inciso d) y II; y 310, parrafo primero de la Ley comicial local.
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- Copia certificada de la solicitud firmada por la denunciante con fecha de
recibido el 19 de enero dirigida a la DOYEE, solicitando la devolucién de los
documentos que tenian en su poder. La anterior prueba tiene valor probatorio
pleno, dado que ese documento ha sido certificado debidamente por la
autoridad electoral, esto con fundamento en los articulos 306, fracciones Iy II;
307, fracciones I, inciso d) y II; y 310, parrafo primero de la Ley comicial local.

- Acuerdo de 1 de febrero firmado por el Director de la DOYEE, en el que
acuerda favorablemente la devolucién de los documentos de la denunciante. La
anterior prueba tiene valor probatorio pleno, dado que ese Acuerdo ha sido
certificado debidamente por la autoridad electoral, esto con fundamento en los
articulos 306, fracciones Iy II; 307, fracciones I, inciso d) y II; y 310, parrafo
primero de la Ley comicial local.

- Asimismo, en relacidn con el anterior acuerdo, existe en autos el Oficio
signado por el Director de la DOYEE de la CEE de fecha 12 de febrero, mediante
el cual se dio contestacidn al requerimiento realizado por la Direccién Juridica
mediante el cual se informd que se solicitd la devolucidn de documentos asi
como del oficio CEE/P/086/2020. La anterior prueba tiene valor probatorio
pleno, dado que ese Acuerdo ha sido certificado debidamente por la autoridad
electoral, esto con fundamento en los articulos 306, fracciones 1 y II; 307,
fracciones I, inciso d) y II; y 310, parrafo primero de la Ley comicial local.

- Acuerdo mediante el cual se admite una denuncia por violencia politica en
contra de las mujeres en razon de género en contra del denunciado bajo las
siguientes circunstancias de tiempo, modo y lugar:

Tiempo: Los hechos ocurrieron el veintidds de diciembre de dos mil veinte y el
ocho de enero de dos mil veintiuno.

Modo: La ciudadana quien era aspirante a [ | : -

Nuevo Leodn, manifestd que no tenia acceso
al sistema electronico de notificaciones SINEX, ni tampoco en la plataforma
Sistema Estatal de Registro; asimismo, sefialé que el correo que habia dado de
alta ante este organo electoral habia sido dado de baja y que no contaba con
acceso al mismo, ya que, sefiala que, le fueron restringidos los accesos
dolosamente por el ciudadano Manuel Rodriguez Uresti. Igualmente, precisd
que los documentos estaban en poder del denunciado, y que ha sido victima y
amenazada por €l verbalmente. Asimismo, en cuando a su peticién respecto del
alta de auxiliares, manifestd que se sentia en desventaja con tiempos y formas,
asi como discriminada como mujer hacia sus derechos constitucionales y
electorales.

Lugar: En el municipio de -, Nuevo Ledn.

- Ademas, la Direccién Juridica llegé a cabo mayores diligencias el 5 de abil
donde a través de Oficio signado por el Director de la DOYEE de clave:
CEE/DOYEE/688/2021, se dio contestacion a la Direccidon Juridica en la cual
informaron que la denunciante habia sido registrada al cargo de
B <! Ayuntamiento de [l Nuevo Ledn por el Partido
B : anterior prueba tiene valor probatorio pleno, dado que ese Oficio
ha sido certificado debidamente por la autoridad electoral, esto con fundamento
en los articulos 306, fracciones Iy II; 307, fracciones I, inciso d) y II; y 310,
parrafo primero de la Ley comicial local.

ALBINO ESPINOSA No. 1510 OTE. ZONA CENTRO MONTERREY, N. L. C.P. 64000
TELS. 81 8333.5800, 81 8333.4577, 81 8333.6868
wwwieem%rg.mx


USER
Cuadro de texto
ELIMINADOS: Datos confidenciales. Ver fundamento al final del documento.


PES-17/2021

ELIMINADOS:
Datos
confidenciales. Ver
fundamento al final
del documento.

L

DEL ESTADO DE NUBVD LEON

- Sobre este punto, la denunciante, sin aportar pruebas, manifestd en la
audiencia de pruebas y alegatos celebrada el 26 de febrero lo siguiente:

"bueno, pues me gustaria externar que el sefor, Manuel Rodriguez Uresti atentd contra
mi persona blogueandome mi participacién cuando me inscribi para una aspiracion para la

y desde que empezamos con las platicas para este proyecto me senti
amenazada por el sefior, porque mi opinidn no contaba cuando tenfamos las juntas con
planilla y él decia que yo era de su gente y que no podia opinar, nada mas los que
estaban ahi en las juntas; cada vez que yo queria externar una parte del proyecto o
juntas, se me bloqueaba en los chats que teniamos con los demas compafieros y solo él
podia dar orden de las juntas sugeridas para el proyecto, manipulado a todos los
compafieros o todas las personas, hombres y mujeres que conformaban la planilla que él
habia puesto completamente, eran todos su gente, sus conocidos, su equipo; conforme
yo fui levantando més la voz, diciendo que yo era parte del proyecto ante la gente se me,
pues me quito cualquier tipo de autorizacion, les decia que cualquier cosa lo tenian que
ver con €l que yo no contaba, cuando yo era la aspirante, todo lo queria él manejar, y no
me dejaba a mi participar, dsea tenia que hacer lo que el dijera; conforme la inscripcion
avanzo nos dimos cuenta mi esposo y yo, empezé a pedir dinero en mi nombre; cuando
€l nos hizo la invitacién por primera vez, jamas menciond que habia que poner dinero, &l
dijo que ya tenia todo, que ya tenia los patrocinadores, que eran unos pastores, que ya
tenia a su gente, que solamente le faltaba yo y en ninglin momento menciono ningtn
apoyo ni econdmico, ni capital humano, inclusive mencioné que él ya contaba con 35, 000
firmas para el registro como [ I eso fue en la primer junta; después paso lo
que le mencioné que yo no tenia ni voz ni voto, me usaba, me manipulaba con la
papeleria que se tenia que pagar, le exigia a mi esposo que habia pagos que dar y de
hecho tengo comprobantes donde se le pago al sefior Manuel Rodriguez Uresti, cuando
de buena fe se le dio el dinero para el proyecto, a pesar de que nunca se mencioné de
que se tenia que poner dinero al proyecto; soborné a los del banco Afirme con 10,000
pesos que nos pedia a mi esposo y a mi para que salieran los contratos del banco para
poder completar la inscripcion en la Comision, también en las cartas de residencia de los
compafieros se les dieron 10, 000 pesos y también tenemos el comprobante para el
trémite de las cartas de residencia y en la notaria donde supuestamente ya estaba todo
pagado, las ASE, también pidié la cantidad de 12,500 primero, luego 4,000 pesos y
también al hijo de don Armando el sefior Alejandro 75,000 pesos y también tenemos
prueba de eso y toda esa cantidad era para el proyecto, los 75,000 se pidieron sin mi
consentimiento, nos enteramos que la regiduria nimero 2 la vendid por 20,000 pesos y
cuando ya empecé a reclamar empezaron los problemas mas fuerte con Manuel porque
yo no queria hacer lo que él decia, yo ya no queria ser manipulada, ni guiada por él,
supuestamente hasta el hecho que queria que yo tuviera problemas con mi esposo para
que el pudiera tener el control y mi esposo no se metiera y no pudiera opinar en nada,
cuando mi esposo es mi esposo y mi representante legal; ellos empezaron a molestar, mi
esposo y Manuel porque nosotros empezamos a pagar las cantidades que estaba pidiendo
en mi nombre haciendo fraude, de hecho el sefior Alejandro fue testigo en la FEDE de
que el sefior Manuel Uresti le pidié dinero los 75,000, méas otros montos, pero los 75,000
en mi nombre y yo sin saber, nosotros no estdbamos enterados de esto, cuando nos
inscribimos a la Comision, no nos dan el registro y tuvimos que agarrar el recurso del
Tribunal Electoral de aqui de Nuevo Ledn y Manuel queria meter a su abogado de
confianza porque ya habia ganado otros 2 casos del mismo tema electoral y nosotros ya
teniamos abogado y ya nos volvid a convencer y a manipular que el suyo era mejor
porque ya tenia la experiencia de los otros 2 casos y que iba a cobrar 50,000 pesos, el
abogado hizo su trabajo, salid a favor mio la cuestién legal y Uresti dijo que se tenfan que
pagar 100, 000 pesos al abogado, que habia cobrado mas, en eso volvimos a sospechar
del sefior y nos pusimos en contacto con el abogado, Sergio Rivera y él nos dijo que
hablamos con Manuel porque €l no habia cobrado esos 100, 000 pesos y que
arreglaramos nuestras broncas, por que el sefior Uresti nos esta mintiendo, nosotros, mi
esposo y yo le pagamos 25,000 pesos al abogado, cuando no teniamos por qué haberlo
pagado por que las personas que hicieron el tramite en la Comisidn dirigidas por Manuel
Rodriguez, fueron las que se equivocaron en el tramite y no era mi responsabilidad pagar
ese dinero del abogado, aun asi nos obligd presionandonos a pagarle al abogado y
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nosotros solo pudimos pagar 25,000 pesos y el resto era mentira del sefior Manuel
Rodriguez Uresti, nunca cobro esos 100,000 pesos el abogado y el mismo abogado fue el
que nos dijo la verdad y tenemos la evidencia que presentamos en la FEOE, después de
ese problema ya lo descubrimos y lo encaramos porque ya eran muchas cosas que nos
estaban ocultando y que en mi nombre estaba haciendo negociaciones extrafias con
personajes politicos; este sefior tenia que poner a la planilla a recolectar firmas para mi
registro y en vez de poner a la gente a trabajar sobre esas firmas, los puso a trabajar
para otras personas que también manipula que son 2 diputadas que también traia en su
equipo, cuando yo le reclamo que por qué no hay gente sacando mis firmas, me dijo que
él no sabia de lo que yo estaba hablando que yo no sabia nada de politica que yo era una
pendeja y que el control/o tenfa él que él si sabia cdmo hacer las cosas, después de eso
me quito toda la comunicacion con la Comision, secuestrando mi correo y mi clave para
que yo no pudiera tener acceso alguno con la Comisién Electoral y de esta manera para
que yo no pudiera subir auxiliares para recabar firmas, después en el chat empezd
amenazar a los demas compafieros para él que se fuera conmigo se lo iba a llevar la
chingada y todavia fue personaimente a casa de otros compafieros a amenazarlos para
que no dijeran nada de lo que estaba pasando y hasta el dia de hoy, esta semana me
entere que sigue visitando las casas de los compafieros hostigandolos para que no
declaren las cosas horribles que él hace y esta levantando el Gltimo falso horrible que yo
le estoy pidiendo 2,000,000 de pesos y también hay evidencia de esos para que yo no
siga con la denuncia que tengo, el sefior Manuel Rodriguez Uresti, rompié con mis
aspiraciones politicas agrediéndome como mujer, mencionando un y otra vez que yo no
contaba con la capacidad para hacer aspirante para una I

Las anteriores afirmaciones constituyen pruebas consistentes en instrumental de
actuaciones, toda vez que las mismas forman parte de las constancias que
obran en el expediente. Las mismas en principio, tienen valor de indicio y su
alcance probatorio sera valorado en el apartado siguiente.

Por su parte, el denunciado realizd las manifestaciones y defensas que seran
expuestas enseguida para defenderse de los hechos que se le reclaman,
ademas de ofrecer pruebas para robustecer sus afirmaciones.

- Que los hechos de su denuncia son poco claros, dado que omitid sefialar
Circunstancias de tiempo, modo y lugar en que se suscitaron especificamente los
hechos respecto a la participacion del denunciado en los mismos.

- Niega que hayan sucedido los hechos que le atribuye la denunciante,
negandolos y arrojéndole la carga de la prueba a la denunciante.

- Sefiala que no han existido manifestaciones de parte de los integrantes de la
planilla asi como tampoco precisa cudles documentos fueron con los que se
quedd y presuntamente manipuld y llevo a cabo un chantaje.

- Que en las manifestaciones vertidas en la primera audiencia de pruebas y
alegatos resultan ser novedosos, por lo que no pueden considerarse como parte
de la acusacién inicial.

- Indica que el 31 de octubre a las 7:00 pm, en la oficina en _
la denunciante acordd como lider para encabezar el proyecto, y acepto las
condiciones para integrar la Planilla, y ella, como ﬂ se
encargaria de pagarle al abogado sus honorarios, situacién que no ocurrié.
- Que ofrece como prueba las conversaciones y grabaciones efectuadas con una
persona a través de la plataforma WhatsApp, donde se evidencia que se le
cobr¢ al denunciado la cantidad correspondiente al abogado.

- Ademas, respecto a la acusacion de que se habia “secuestrado” el correo
electronico, el denunciado afirma que él contraté Gmail, para que los 29
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aspirantes de Candidato a Regidor tuviesen el mismo correo, y les llegara alli la
notificacion con un valor mensual de 4,500 pesos, pero que, la denunciante,
como al no cubrirlo, los correos fueron dados de baja.

- Con a las claves 0 acceso a los correos, manifestd que quien tenfa las
claves era la Secretaria de la denunciante” no el denunciado,
ofreciendo para tal efecto pruebas consistentes en documentales privadas
consistentes en conversaciones de chat en la Plataforma WhatsApp, donde el
denunciado manifiesta que de su parte jamas hubo alguna mala palabra o mal
trato, al ser buenos comparieros, él decidio retirarse el 30 de diciembre.

- Refuta y niega el denunciado que era quien le bloqued sus aspiraciones, ya
que la denunciante renuncié voluntariamente el 21 de enero, sin dar
conocimiento a los miembros de su [} 'z cual ella aceptd.

- Ademas, afirma que nunca le fue negado al denunciante acceso a nada, ella
inclusive tenfa su propia oficina dentro de las instalaciones, cuando el 10 de
diciembre la denunciante decide retirarse del chat porque una compafera tenia
su playera puesta, se retiré insultando a las Candidatas compafieras de ella a
diputaciones locales, momento en el cual fue el Gltimo dia que vio el denunciado
a la denunciante.

- Afirma que el esposo de la denunciante acudié a las oficinas para efectos de
retirar sus cosas de manera tranquila, por lo que le extrafia que la denunciante
lo difame de esta forma, ya que su esposo les comentd a todos que la
denunciante tenia arreglos con Raymundo Flores Elizondo v el sefior Benito
Caballero, que los invitaba a dejarlo solo, ya que el denunciado jamas iba a
llegar a ser nada.

- Las pruebas aportadas por el denunciado consisten en distintos correos
electronicos consistentes en chats de WhatsApp, ademas de 19 audios, donde
constan conversaciones con una persona no identificada ademas de audios.
Mismos que fueron debidamente certificados por la Direccion Juridica de la CEE,
por lo cual tienen la naturaleza de pruebas técnicas.

- La defensa del denunciado afirmd posteriormente que las pruebas ofrecidas
por la denunciante asi como su acusacién sobre la violencia politica en contra de
las mujeres en razon de género que pudo haber sido ejercida en su contra
deberia desestimarse, toda vez que el denunciado desconocia y habia
renunciado a la planilla desde el 30 de diciembre de 2020, en tanto que el
conocimiento sobre una posible conducta sobre violencia politica ocurrié hasta
enero.

- Ademas, manifestd que es un hecho notorio que el denunciado jamas ha
entorpecido su participacion politica, pues era la denunciante quien encabezaba
ﬁ, ademas, la misma participd posteriormente a través de un Partido

Politico a una y posteriormente para una || TGN

- Asimismo, el 19 de abril presentd un escrito mediante el cual comparecid por
escrito para presentar pruebas y alegatos, mediante los cuales ofrecid una
prueba técnica consistente en una videograbacion en la cual segun su dicho, se
observa a la denunciante, llevando a cabo el control de una reunion,
precisamente en la que da a conocer a un grupo de simpatizantes y compafieros
de planilla, el resultado de una lucha en contra de una justicia lenta, pero
segura, y que finalmente se habia hecho justicia, ya que ese dia les otorgaban
el registro, no sdlo a ella, sino a todos los compafieros. Conforme con ello, el
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denunciado afirma que ante esta evidencia audiovisual se mostré una actitud de
liderazgo de parte de la denunciante, por lo que se puede apreciar de dicha
evidencia que se muestre a una mujer amenazada y menos sometida a las
decisiones del denunciado, sino lo contrario, se observa a una mujer agradecida
y alegre de la participacién de todas las personas que apostaron por el proyecto
electoral. En tal virtud, a la luz de esta prueba y con fundamento en el articulo
360, parrafo segundo, fraccidn II, en consonancia con el diverso 361, pérrafos
primero a tercero de la Ley Electoral local, se le concede valor probatorio de
indicio, toda vez que es una prueba técnica y se limita a describir y probar los
hechos que afirma el denunciado.

En su escrito de defensa, el denunciado manifestd que, ante los distintos
correos electronicos ofrecidos como prueba técnica por la denunciante, no se
aprecian conversaciones directamente con el denunciado, sino con sus demas
compafieros, motivo por el cual solicita que se desestime su valor probatorio.

Asimismo, refiere el denunciado en su escrito de 19 de abril que la denunciante
no precisa circunstancias de modo, tiempo y lugar de su acusacion, respecto al
nombre de las personas fisicas y morales a las cuales refiere le fueron
solicitadas cantidades de dinero, ademas, que tampoco existe denuncia que
justifique tal aprovechamiento indebido. Por consiguiente, dicha supuesta
conducta, debe ser atribuible directamente a los miembros de la Sucursal
bancaria que afirma dice haber estado la cuenta bancaria.

En ese mismo escrito, el denunciante aporta como prueba documental privada,
las cuentas de correo y contrasefias correspondientes que a la postre sirvieron
de base para administrar la comunicacién de los aspirantes a planilla con la CEE,
manifestando que el encargado o responsable fue el sefior Nephtali Antonio
Salazar LOpez, quien dentro de la propuesta de la que eran integrantes figuraba
como Candidato a Quinto Regidor Propietario y tiene ocupacion Ingeniero en
Electrénica y Comunicaciones, por lo que era la persona que gestionaba todo lo
concerniente a los dominios, contrasefias y accesos, consistentes en cada una
de las 29 cuentas y contrasefias de los participantes.

Ahora bien, respecto al manejo de la cuenta de correo institucional ante la
Comision Estatal Electoral, manifiesta que el mismo era realizado por la
asistente de la denunciante, de nombre— toda
vez que era parte de la Asociacion Civil.

De igual forma, sefiala que resulta inverosimil la manifestacién de la
denunciante en el sentido que haya sido por su culpa que no se hayan podido
subir auxiliares para recabar firmas, ya que ademas de estar en un proyecto
conjunto, fue hasta el dia 22 de diciembre de 2020 que la denunciante solicité
su remocion y el 30 del mismo mes, la CEE resolvid trayendo a la vista un

escrito presentado en donde se dio cuenta de la renuncia del denunciado a su
aspiracion a Primer Regidor por la que tanto habia luchado.

En tal sentido, el denunciante también afirma que haya ocultado informacién
con el objeto de impedir la toma de decisiones y el desarrollo de sus funciones,
ya que dentro de la citada Asociacion Civil de nombre: ®

B . o' responsable legal de dicho colectivo era el esposo de la
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dennciance de nomorJ I o o cenunciaco.

En este caso, las pruebas que fueron aportadas por el denunciado, consistieron
en una factura de la Plataforma Google, a nombre de Nephtali Antonio Salazar
Lopez, quien identifica en la factura como con domicilio en
, C.P. en la Ciudad de [ Nvevo
Leon, por la cantidad de $717.09 (setecientos diecisiete pesos con nueve
centavos), correspondiente del 1 al 5 de enero.

En igual sentido, obra en autos prueba documental privada mediante la cual se
hace constar el saldo de la cuenta de la Plataforma Google por la cantidad de $

9,169.49 pesos, a nombre de [ NG

Las dos pruebas referidas previamente tienen el cardcter de documentales
privadas, por lo que las mismas se les concede el valor probatorio de indicio,
acorde a lo establecido en el articulo 306 fraccién II, y 312 parrafo tercero de la
Ley Electoral para el Estado de Nuevo Ledn.

- Segunda audiencia de pruebas y alegatos

Se advierte de desahogo de la segunda audiencia de pruebas y alegatos
celebradas, que le fueron puestas a la vista y a su disposicién todas y cada una
de las constancias procesales que obraban en autos asi como las pruebas
aportadas por cada una de las partes, a lo que la denunciante respondié que
posteriormente solicitaria el acceso de cada una de las constancias del
expediente.

ANALISIS EN SU CONJUNTO DE LAS PRUEBAS, HECHOS
DEMOSTRADOS
Y ESTUDIO DE LAS INFRACCIONES RESPECTIVAS.

31.Este drgano jurisdiccional adopta la postura de la Sala Superior establecida en el
SUP-REP-21/2021, en el sentido de que aquellos casos de violencia polftica de
género requieren que se inicien, tramiten y resuelvan los procedimientos con
perspectiva de género, potencializando los derechos de las victimas, a fin de
que sean protegidas acorde con la situacion en la que se encuentran. En tal
sentido, en los casos en que se ven involucradas personas que pertenecen a
grupos en condicién de vulnerabilidad, esa facultad pierde su caracter
discrecional y se convierte en una obligacion, pues, segln lo ha determinado la
SCIN, existe un plano de inequidad en la contienda que requiere ser remediado
por la autoridad jurisdiccional.

32.En la especie, se empleard una metodologia respecto de la carga de la prueba a
partir de lo que establece el Comité para la Eliminacidn de la Discriminacion
contra la Mujer de la CEDAW establecido en la recomendacién general nimero
35, en la cual advirti6 que la aplicacion de nociones preconcebidas y

3 Protocolo para juzgar con perspectiva de género de la Suprema Corte de Justicia de Ia Nacién, Primera
Edicion, noviembre de 2020. p. 164
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estereotipadas del criterio de valoracion de la prueba puede afectar los derechos
de las mujeres a la igualdad ante la ley, a un juicio imparcial, y a un recurso
efectivo.

.Precisamente, se trata de dotar de plena efectividad a los recursos judiciales,

para que estos sean sencillos, efectivos e idoneos, ademas de cumplir con los
estandares que exige el principio de proporcionalidad, por lo que los Estados
estan obligados a revisar las normas sobre pruebas y su aplicacion, para
asegurar que las relaciones de poder no priven a las mujeres de un tratamiento
equitativo por parte de la judicatura.

3a.Desde sus inicios, la Sala Superior ha referido en el SUP-REP-393/2018 %

35.

36.

37.

38

acumulado, que en casos de violencia politica en contra de las mujeres en razén
de género, la prueba que aporta la victima goza de presuncién de veracidad
sobre lo que acontece en los hechos narrados. Ello, debido a que esta infraccién
en cualquiera de sus tipos no responde a un paradigma o patrén comdn que
pueda facilmente evidenciarse y hacerse visibles, sobre todo en casos en los
que los simbolismos discriminatorios y de desigualdad a la persona violentada,

forman parte de una estructura social, tal como se precisé en el asunto SUP-
REC-91/2020.

En sintesis, en los casos de cualquier tipo de violencia contra las mujeres, dada
su naturaleza, no se puede esperar la existencia cotidiana de pruebas
testimoniales, graficas o documentales que tengan valor probatorio pleno. Por
consiguiente, es importante darle validez a la manifestacién por actos de
violencia politica de género de la victima, ademds de enlazarlo con indicios o
conjunto de indicios que ayuden a robustecer sus afirmaciones, a partir de la
prueba circunstancial para demostrar un hecho en su globalidad.

A esta perspectiva la conocemos como juzgamiento con perspectiva de género,
en el cual no se traslade a las victimas la responsabilidad de aportar Io
necesario para probar los hechos, ello, con el fin de impedir una interpretacion
estereotipada a las pruebas, y se dictan resoluciones carentes de
consideraciones de género, lo cual obstaculiza, por un lado, el acceso de las
mujeres victimas a la justicia y por otro, la visién libre de estigmas respecto de
las mujeres que se atreven a denunciar.

La Sala Regional Monterrey ha destacado en el juicio SM-JE-67/2021, a partir de
lo razonado por Sala Superior en el juicio SUP-REC-91/2020, que una de las
razones de la inversion de la carga de la prueba es la complejidad de probar los
actos de violencia, ya que generalmente ocurren en espacios en los que
Unicamente se encuentra el agresor y la victima, aunado a que, ordinariamente,
se tiende a invisibilizar y a normalizar los actos constitutivos de este tipo de
violencia, por lo que se considera que el victimario se encuentra en una mejor
posicién para probar en contra de los hechos narrados por la victima, en tanto
que, en contraposicion, el dicho de ésta adquiere una relevancia especial, la
cual sélo sucumbird ante hechos que le resten objetivamente veracidad.

.La regla general, acorde a Sala Superior es que el principio de carga de la

prueba respecto de que “quien afirma esta obligado a probar”, debe ponderarse
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de otra manera en casos de discriminacion, por lo que, para la aplicacion
efectiva del principio de igualdad de trato, la carga de la prueba debe recaer en
la parte demandada, cuando se aporten indicios de la existencia de esa
discriminacion. En consecuencia, en aquellos casos en que se encuentra
involucrado un acto de discriminacién, opera la figura de la reversion de la carga
de la prueba y la persona demandada o victimaria es la que tendra que
desvirtuar de manera fehaciente la inexistencia de los hechos en los que se
base la infraccion.

No obstante lo anterior, también la Sala Regional Monterrey ha sostenido que el
dicho de las victimas no es el Unico elemento a valorar, en tanto se trata de una
presuncion que puede ser derrotada con otros elementos que objetivamente le
resten veracidad, tal y como ha sostenido Sala Superior al resolver el recurso
SUP-REC-91/2020 y acumulado, asi como el juicio ciudadano SM-IDC-290/2020
y acumulado. En tal sentido, es legitimo examinar los hechos y demds
actuaciones que hayan sido celebradas por la autoridad instructora, con el
propésito de verificar si cada en cada uno de esos hechos o de manera
indiciaria, concatenados con varios elementos de prueba, se puede arribar a una
conviccion sélida sobre la culpabilidad del denunciado.

En el caso concreto, dilucidaremos y emplearemos dicha metodologia con el
proposito de que a partir de las pruebas que obran en autos, se demuestre 0 no
los hechos que presenta la denunciante. Como sostiene Sala Superior en el
precedente apuntado (SUP-REP-21/2021), en estos casos, en la apreciacidon o
valoracion de las pruebas quien investiga y juzga debe conciliar los diversos
principios que rodean el caso, en principio, de advertir que los elementos de
prueba no son suficientes para aclarar la situacién de violencia, vulnerabilidad o
discriminacién por razones de género, se ordenard recabar las pruebas
necesarias para visibilizar dichas situaciones.

Es importante precisar que la denunciada tuvo en el presente caso en todo
momento el derecho que le asistia y fue informada debidamente, ademas de
correrle el traslado de cada una de las pruebas que obraban en autos, ello,
cumpliendo para tal efecto con el deber de debida diligencia, y las reglas
probatorias imperantes, entre las que resalta la inversidn de Ia carga de la
prueba, regla que no significa que el principio de presuncién de inocencia deje
de existir, ya que debe considerarse al momento del dictado del fallo.

En tal sentido, en el caso concreto, se analizaran, las dos declaraciones de la
victima en conjunto con otros elementos de conviccion, recordando que la
misma es una prueba fundamental sobre los hechos. Sin embargo, como
sostuvo Sala Superior en el precedente inmediato anterior, no significa que
cualquier testimonial sea suficiente para derrotar la presuncién de inocencia.
Cuando hay pruebas de descargo, éstas deben ser confrontadas con las pruebas
de cargo para estimar si se da la conducta y la responsabilidad. Esto es acorde,
mutatis mutandis a la doctrina que refirid la Primera Sala de la SCIN en el
Amparo Directo en Revisidn 1412/2017.

En la especie, se advierte que la denunciante realizé una acusacién inicial que
fue interpretada por la autoridad sustanciadora como una posible infraccidn

ALBINO ESPINOSA No. 1510 OTE. ZONA CENTRO MONTERREY, N. L. C.P. 84000
TELS. 81 8333.5800, 81 8333.4577, 81 8333.6868
m«;w.tee—%]r.org.mx



DEL ESTADO DE NUEVO LEON del documento.

PES-17/2021

ELIMINADQOS:
Datos
confidenciales. Ver
fundamento al final

L.

relativa a violencia politica en contra de las mujeres en razon de género. La
autoridad fij6 los hechos materia de controversia al tenor de las siguientes
circunstancias de tiempo, modo v lugar.

Tiempo: Los hechos ocurrieron el veintidés de diciembre de dos mil veinte y el
ocho de enero de dos mil veintiuno.

Modo: La_ciudadana_guien_era_aspirante a (i
* Nuevo Ledn, manifestd que no tenia acceso

al sistema electrénico de notificaciones SINEX, ni tampoco en la plataforma
Sistema Estatal de Registro; asimismo, sefiald que el correo que habia dado de
alta ante este érgano electoral habia sido dado de baja y que no contaba con
acceso al mismo, ya que, sefiala que, le fueron restringidos los accesos
dolosamente por el ciudadano Manuel Rodriguez Uresti. Igualmente, precisé
que los documentos estaban en poder del denunciado, y que ha sido victima y
amenazada por él verbalmente. Asimismo, en cuando a su peticién respecto del
alta de auxiliares, manifesté que se sentfa en desventaja con tiempos y formas,

asl como discriminada como mujer hacia sus derechos constitucionales vy
electorales.

Lugar: En el municipio de - Nuevo Leon.

aa.Por su parte, también existe una primera declaracién ante Ia autoridad

45.

46.

sustanciadora, de parte de la denunciante, donde, sin expresar circunstancias
particulares de tiempo y lugar, precisé que el denunciado habia atentado contra
Su persona, bloqueando su participacién politica cuando se inscribié para una
aspiracion para conseguir la , Sin precisar fecha o lugar
donde sucedié afirma que se sintio amenazada por el sefior, porque en su
opinion no contaba ni podia externar o manifestar opiniones. Ademas, refiere
que continuamente la bloqueaba en los chats que tenfan con los demds

compafieros y soélo él podia dar drdenes, manipulando asi a todos los
companfieros.

Mas adelante, en su propia declaracién durante la primera audiencia de pruebas
y alegatos, puntualiza que conforme a la inscripcion avanzd su esposo vy ella se
dieron cuenta que empezd a pedir dinero en su nombre, por lo que indica y
sefiala que la utilizd y la manipuld afirmandole que se tenia que pagar,
exigiéndole a su esposo que habia pagos que dar, teniendo comprobantes de
ello (sin que hasta el momento obren en autos dichas pruebas documentales
privadas). Ademds, sefiala que soborné a los del Banco Afirme para que
salieran los contratos del banco para poder completar la inscripcion a la
Comision, asf como las cartas de residencia de todos los compafieros de la
propuesta de planilla.

Continuando con el andlisis de dicho relato, la denunciante afirma que le quitd
toda comunicacién con la Comisién, secuestrando su correo y clave para que
ella no pudiera tener acceso alguno con la CEE, y de esta manera para que ella
no pudiera subir auxiliares para recabar firmas, después en el chat, sostiene que
el denunciado empezd a amenazar a los demds compafieros para el que se
fuera con ella se lo iba a “llevar la chingada”, acudiendo personalmente a la
casa de cada uno de sus compafieros, afirmando que estaba difundiendo un
rumor en el cual ella le pedia 2 millones de pesos para retirar la denuncia que
tenia en su contra, afirmando ademés que ella no contaba con la capacidad
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para ser una aspirante para una -

a7. Con respecto a la primera conducta, se advierte que la norma aplicable al caso
concreto es la establecida en el articulo 20 ter fraccion III de la citada Ley
General asi como su correlativo 6 fraccién VI incisos c), d), e),j) vy o) de la Ley
de Acceso de las Mujeres a una vida libre de Violencia del Estado, se analizara

primero las conductas establecidas en las fracciones 111, IV, V que se precisaran
enseguida

¢) Ocultar informaciéon u omitir la convocatoria para el registro de candidaturas o para

cualquier otra actividad que implique la toma de decisiones en el desarrollo de sus funciones
y actividades;

d) Proporcionar a las mujeres que aspiran u ocupan un cargo de eleccion popular
informacién falsa o incompleta, que impida su registro como candidata o induzca al
incorrecto ejercicio de sus atribuciones;

e) Proporcionar informacion incompleta o datos falsos a las autoridades administrativas,
electorales o jurisdiccionales, con la finalidad de menoscabar los derechos politicos de las
mujeres y la garantia del debido proceso;

ag.Con respecto a la primera conducta relativa a que el denunciado le restringié de
manera dolosa a la denunciante el acceso a su correo electrénico ademas de
sus contrasefias y nombres de usuario, quedando ademas en poder del
denunciado los documentos de la denunciante. Es decir, las normas aplicables a
analizar en el caso concreto tienen cabida y asidero juridico en los incisos ¢), d),
e) contenidos en el articulo 6 fraccion VI, toda vez que los mismos establecen
ocultar informacion, proporcionar informacion incompleta o falsa, todo ello,
dirigido a obtener o recabar los apoyos ciudadanos para obtener una

De tal forma que en los siguientes parrafos seran
estudiados de manera pormenorizada y sin que quede lugar a dudas cada una
de las conductas facticas, a efecto si las mismas se subsumen o no en cada una
de las normas aplicables al caso concreto.

49.En tal sentido, y contrario a lo sostenido por la denunciante, existen pruebas
documentales puUblicas que, concatenadas con las pruebas documentales
privadas que aportd el denunciado desvanecen el hecho de manera palmaria y
sin lugar a duda sobre lo que se afirma en la acusacién inicial. En efecto, existe
en autos la documental piblica consistente en escritura plblica nimero 1720,
ue_obra_en libro 37, folios 7287 al 7289, de la Asociacion Civil
", en la cual consta el nombre

como representante legal de dicha Asociacidon Civil, y en donde
consta el nombre de la denunciante como aspirante a Candidata a

o 2 via de una_como objeto
principal en los Estatutos de dicha Asociacion Civil, misma que, con fundamento

en los articulos 306, fracciones Iy II; 307, fracciones I, inciso d) y II; y 310,
parrafo primero de la Ley comicial local, se da valor probatorio pleno a la
misma, lo anterior, dado que fue expedida por un fedatario publico y la misma

tiene validez legal sobre la existencia de la Asociacion Civil asi como lo que allf
se contiene.

so.Ademas, en esta escritura publica, se aprecia claramente que el denunciado
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Unicamente fungia como la persona responsable de la administracidon de
recursos, y como quien realizaria los informes respecto al tema de fiscalizacién
de los gastos erogados para la recabacién de los apoyos ciudadanos ante el
INE. En tal sentido, se robustece que el denunciado no tenia el caracter de
representante legal ni tampoco le fueron conferidas, de acuerdo con el Estatuto,
facultades legales para llevar a cabo actos que tuvieran como propdsito
representar legalmente a la denunciante, situacién que desvanece la posible
hipotesis de que legalmente el denunciado pudiese haber contado con
facultades legales ante la DOYEE para representar a la denunciante.

s51.En igual sentido, robustece y desvanece el primer hecho la prueba documental
publica consistente en copia certificada del Formato DORCIA-01-2020
consistente en la Solicitud de Intencién para Aspirantes a una
F para el Proceso Electoral 2020-2021, mismo que, con
undamento en los articulos 306, fracciones Iy II; 307, fracciones I, inciso d) y
IT; y 310, parrafo primero de la Ley comicial local, se da valor probatorio pleno.
En ese documento, se aprecia que la denunciante sefiald como correo

electrénico el identificado como: _

s2.En tal sentido, se aprecia que, en relacién con el mismo formato, en lo que
respecta al Candidato a Primer Regidor Propietario, no existe un correo
electronico seffalado por el denunciado cuando tenfa el caracter de aspirante en
el formato que se entregd a la CEE. Con respecto a las demds personas que
presentaron solicitud como aspirantes de la planilla respectiva, se aprecia que
las mismas si sefialaron cuenta de correo electrénico. Asimismo, en el formato
descrito en este parrafo, se aprecia gue el representante legal de la Asociacidn
Civil era ﬂ en tanto que el denunciado estaba
encargado y era responsable del registro, administracion y gasto de recursos a
utilizar en la obtencion del respaldo ciudadano, mismo que estd encargado de
presentar los informes del origen y destino de los recursos ante el Instituto
Nacional Electoral, quienes bajo la responsabilidad atribuida eventualmente
pudieron contar con el control de las cuentas electrénicas respectivas, sin
embargo, no puede perderse de vista que tanto la denunciada como el
denunciante tenian conocimiento de la responsabilidad atribuida por la primera
a favor del segundo, quien en todo momento como titular de la planilla tenfa las
facultades para removerlo libremente en la temporalidad legalmente permita en
la posicion de regiduria como en la responsabilidad otorqada.

53.En ese orden de ideas, en el apartado Séptimo de dicha solicitud se aprecia que
los solicitantes sefialaron la cuenta de correo electrénico para recibir
notificaciones a través del Sistema de Notificaciones Electrdnicas de la Comisién
(SINEX), el correo electronico que la misma denunciante sefiald en el apartado
de su solicitud identificado como:_ Es decir, la
cuenta de correo electronico que la propuesta de planilla sefiald para recibir
notificaciones era responsable, de acuerdo con la propia solicitud la
denunciante, y no el denunciado.

s54.Por consiguiente, consta firma y solicitud de su parte dirigida a la DOYEE en el
documento descrito en el parrafo anterior sobre su solicitud, donde hace
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referencia expresa para que le fuera notificado a dicho correo electrénico, sin
que conste en autos alguna afirmacion diferente en alguna declaracién rendida
por la denunciante. Es decir, en todo momento, se demuestra que la
denunciante, contrario a la acusacién que formula, proporciond y brindd un
correo electronico en tanto que el denunciado no sefald ningln correo
electronico, incluso podria robustecer la hipétesis de gue el denunciado
obstaculizo el acceso que ella tenia a la informacién si en la solicitud del
denunciado apareciera el mismo correo electronico, pero ello no es asi, pues no
existe correo electronico alguno sefialado por el denunciado, situacién que,
enlazada con la prueba anterior, consistente en la escritura pUblica, desvanece
la existencia del hecho afirmado por la denunciante.

Ahora bien, robustece el desvanecimiento del hecho afirmado por la
denunciante en su escrito y alegato, a partir de otra prueba, consistente en la
documental Plblica consistente en la copia certificada de la notificacion y el
Acuerdo de Prevencion realizado por la DOyYEE respecto de la solicitud de
registro de aspirante a una Candidatura Independiente remitido a la
denunciante, al correo electronico identificado como:
con fecha y hora de envio 9 de noviembre de
, @ las trece horas con cinco minutos y cincuenta y dos segundos. La
anterior prueba tiene valor probatorio pleno, dado que ese documento ha sido
certificado debidamente por la autoridad electoral, esto con fundamento en los
articulos 306, fracciones Iy II; 307, fracciones I, inciso d) y II; y 310, parrafo
primero de la Ley comicial local.

Con dicha prueba, se demuestra que, contrario a lo afirmado por la
denunciante, la misma si tuvo acceso a dicho correo electrénico, tan es asi que,
posteriormente, la denunciante cumplié con dicha prevencién, pues obra en
autos documental pUblica consistente en la copia certificada de la contestacion a
la prevencion suscrita por la denunciante con fecha de recibido de 14 de
noviembre de 2020, mediante la cual solicita a la CEE tenerla por cumpliendo a
la prevencion enviada el 9 de noviembre de ese mismo afio. La anterior prueba
tiene valor probatorio pleno, dado que ese documento ha sido certificado
debidamente por la autoridad electoral, esto con fundamento en los articulos
306, fracciones I'y II; 307, fracciones I, inciso d) y II; y 310, parrafo primero de
la Ley comicial local.

En consecuencia, estas pruebas documentales publicas verifican que no se
actualizé ningln supuesto a través del cual el denunciado haya impedido u
obstaculizado el ejercicio al derecho politico de la denunciante de acceso a un
cargo publico en condiciones de igualdad mediante un acto de discriminacion, es
decir, no obstaculizdé mediante ninguna conducta que tuviera como objeto
ocultarle a la denunciada informacién, o haberle proporcionado informacion
falsa o incompleta o falsa que haya tenido por objeto recabar los apoyos
ciudadanos, toda vez que si la misma acudié y entrego el escrito mediante el
cual cumplié una prevencion realizada a su mismo correo electrénico que ella
brind6 en su escrito de solicitud inicial, conforme y de acuerdo a una valoracién
probatoria de documentales piblicas que aqui han sido descritas, queda
debidamente demostrado que la denunciante si tuvo acceso y tuvo pleno
conocimiento de todos v cada uno de los requisitos, incluso pudo corregir
algunos documentos faltantes y demés prevenciones que le hizo la DOYEE, y en
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todo caso, tenia las facultades y atribuciones para hacer los cambios necesarios
para modificar a la persona que en su caso estuviera a cargo del registro de la
informacion y tuviese bajo su control el sistema de notificaciones electrénicas,
ya que conforme al apartado 3.17 de la Convocatoria para de

quceS@ Electoral 2020-2021 es obligacién de las
personas aspirantes de guien encabece- 0 a quien ostente la

representaciéon legal de H y que se hubiere designado para tal
efecto, proporcionar a través de los formatos correspondientes, una cuenta de

correo electronico de procesos, a través de la cual la Comision les hara llegar el
nombre de usurario y contrasefia para acceder al SINEX, asi como para recibir
los avisos de notificacion correspondiente.

ss.Aunado a lo anterior, no ha quedado acreditado el hecho referente a que el
denunciado la privd de su cuenta de correo electrénico y contrasefia
Circunstancias que especifiquen y detallen el tiempo, modo y lugar en que
sucedid tal acontecimiento, pese a que, conforme con la instruccién del
procedimiento especial sancionador, se advierte que en todo momento que la
Direccion Juridica siguid el Protocolo respectivo, ademds, en todo momento en
cada una de las audiencias, se ponia a la vista y se corria traslado a la
denunciada de cada una de las Pruebas que se han detallado en estos parrafos,
para efectos de que la misma pudiera brindar de manera directa alegatos o
aportara pruebas de su intencién para precisar y clarificar los hechos que
alegaba. Por otra parte, consiguiente, de acuerdo a la normativa que regula las
atribuciones de la denunciante, habiendo ostentado el lugar de aspirante a la
registrada, asi como los procedimientos para modificar
la contrasefia del sistema de acceso a las notificaciones electrénicas, es
meridianamente claro que si no ha podido ser demostrado que el denunciado
privo dolosamente a la denunciante de su acceso digital al sistema, por lo que
es dable también concluir que no existe motivo alguno para afirmar que también
la obstaculizaba para subir auxiliares y recabar firmas.

s9.Ello es asi, ya que, conforme con el Manual del Sistema Estatal de Registro
(SIER) se aprecia claramente sobre los pasos a seguir respecto al cambio y
reposicion de la contrasefia, tan es asi que, cuando la denunciante asi lo pidié
de manera expresa segln consta la prueba documental plblica consistente en
la copia certificada del Acuerdo de 30 de diciembre de 2020 signado por el
Director de la DOyEE, mediante el cual se acuerda favorablemente la peticién de
la denunciante en el Punto de Acuerdo Cuarto, en el cual consta como nueva
Cuenta de correo electronico el identificado como: [ RGN .
donde ademas, se le informa que se le haria llegar a la cuenta institucional de
notificaciones, asi como la contrasefia para acceder al SINEX. La anterior prueba
tiene valor probatorio pleno, dado que ese documento ha sido certificado
debidamente por la autoridad electoral, esto con fundamento en los articulos
306, fracciones I'y II; 307, fracciones I, inciso d) y II; y 310, parrafo primero de
la Ley comicial local.

e0.En sintonia con lo anterior, también robustece este hecho el oficio de clave:
DOYEE/033/2021, de 9 de enero mediante el cual el Director de la DOyEE de la
CEE, solicita al Director de la Unidad Técnica de Vinculacién con los OPL, que se
le otorgara clave y acceso al nuevo correo electrénico a la denunciante, se le
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contesté afirmativamente y la denunciante tuvo acceso a dicha contestacion
segun consta la notificacién de ese mismo dia a las nueve horas con veinticinco
minutos y catorce segundos. La anterior prueba tiene valor probatorio pleno,
dado que ese oficio ha sido certificado debidamente por la autoridad electoral,
esto con fundamento en los articulos 306, fracciones 1y II; 307, fracciones I,
inciso d) y II; y 310, parrafo primero de la Ley comicial local, por lo que
robustece la hipdtesis planteada por la denunciante.

61.De igual manera, obra en autos también la documental publica consistente en el
oficio de clave: DOYEE/034/2021, de 9 de enero mediante el cual responden a
la solicitud de la denunciante, en lo correspondiente a la solicitud de cambio y
reposicion de contrasefia, donde se le informa que, a través del Manual del
Sistema Estatal de Registro, contemplaba en el numeral 2.7, el procedimiento
para recuperar la contrasefia mediante una serie de pasos a seguir. Ademas, en
ese mismo oficio se le informo que a través del Acuerdo CEE/CG/001/2021, se
informé que se aprobd extender hasta el 23 de enero el periodo para captar
apoyo ciudadano. A esta prueba documental publica se le concede valor
probatorio pleno, dado que dicho formato ha sido certificado debidamente por la
autoridad electoral, esto con fundamento en los articulos 306, fracciones I y 1I;
307, fracciones 1, inciso d) y II; y 310, parrafo primero de la Ley comicial local.

s2.Asimismo, respecto a este hecho formulado por la denunciante, es un hecho
notorio para esta autoridad jurisdiccional la existencia de informacién sobre el
proceso de obtencién de respaldo ciudadano para
B 0c:lizada en un Micrositio de la pagina de la CEE, en la cual se
informa y se da a conocer el Manual del SIER, asi como los lineamientos,
convocatorias y avisos que da el propio OPLE. En tal sentido, al haber estado
disponible en todo momento el Manual respectivo, mismo que a su vez le fue
notificada la instruccién contenida en el numeral 2.7 del mismo de manera
personal, no robustece una hipdtesis de obstaculizacién, sino todo lo contrario,
ya que en todo momento la denunciante estuvo en aptitudes de tener acceso a
la plataforma tan es asi, que incluso solicitd un cambio de correo electrénico
para ser notificada para tal efecto.

63.EN lo que respecta al hecho que contiene la acusacién de la denunciante
respecto a que los documentos de inscripcion estaban en poder del denunciado,
se aprecia que no existe una precisidon sobre la modalidad en cuanto a la
temporalidad que dice que sucedieron los hechos, tampoco refiere
concretamente qué tipo de documentos resguardd u ocultd el denunciado.
Tampoco precisé fechas concretas, pese a que, como ya se dijo, se le corrid
debidamente traslado de todas las pruebas para efecto de que precisara si asi
fuese su deseo sobre los hechos sometidos a debate.

s4.Robustece a este hecho, las pruebas documentales privadas aportadas por el
denunciado, consistentes en distintas documentales privadas consistentes en
copias de facturas de la Plataforma Google, a nombre de Nephtali Antonio
Salazar LOpez, quien identifica en la factura como *, con
domicilio en |GG - BN -~ 2 Ciudad de
B \ucvo Leon, por la cantidad de $717.09 (setecientos diecisiete pesos
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con nueve centavos), correspondiente del 1 al 5 de enero. Este hecho evidencia
y prueba que, evidentemente, no era el denunciado quien eventualmente pudo
haber tenido el control de las cuentas de correo electrénico, sino la persona de
nombre Nephtali Antonio Salazar Ldpez, quien segun el dicho del denunciado, es
Ingeniero en Informética y forma parte de la propuesta de planilla.

Por tal motivo, es razonable que si en la factura se detall

Asociacién Civil de nombre: ﬂd, el
responsable legal de dicho colectivo era |GGG y no el
denunciado, situacién que robustece la hipdtesis de inocencia del denunciado,
ya que a través de estas pruebas, se puede inferir de manera inductiva que, a
partir de este conjunto de hechos concatenados uno con otro, y aplicando un
test de fiabilidad, cantidad, pertinencia, coherencia y garantia bien fundada no
se puede desprender de manera cierta sobre la coherencia logica y certeza que
el denunciado no tuvo ni tiene el control de dicha cuenta, y pues si resulta
factible y crefble que el denunciado se limitaba adquirir econdmicamente las
cuentas de correo electrénico, toda vez que llevaba a cabo la administracién de
los recursos.

En sentido contrario a lo que afirma la denunciante, obran en autos pruebas
documentales plblicas que desvanecen la acusacién anterior, respecto a la
indebida obstaculizacién relacionada con la retencién de documentos de parte
del denunciante, ya que la documental publica consistente en copia certificada
de un escrito firmado de pufio y letra de Ia denunciante con fecha de recibido el
12 de diciembre de 2020, a las trece horas con dieciséis minutos, la misma hizo
del conocimiento al Director de la DOyEE que existian circunstancias y
manifestaciones de parte de los integrantes de la propuesta de planilla
registrada que han expresado su intencién de renunciar a la integracién de la
misma, confesando que cada uno de ellos era responsable del resguardo de su
documentacién que se adjunté en el Sistema Estatal de Registro (SIER), por lo
que solicitaba que le fuera notificado a cada uno ya sea de manera presencial o
por correo electronico para que le fuera solicitada Ia papeleria de manera
personal y si era su deseo seguir o no en la propuesta de planilla respectiva.
Asimismo, en dicha solicitud manifestd que por razones personales y ajenas a

ella, ya no tenia acceso al sistema electrénico de notificaciones SINEX, que
correspondia al usuario:

En tal sentido, existe una evidente contradiccidn entre lo plasmado el 12 de
diciembre de 2020, y lo manifestado posteriormente por la denunciante, toda
VE€Z que se aprecia claramente de la prueba documental plblica descrita a
detalle en el parrafo inmediato anterior, que desde el 12 de diciembre del afio
pasado la denunciante afirmé que cada uno de los integrantes de la propuesta
de [ sea hacia cargo y era responsable de la documentacién que se
adjunto al SIER, en tal sentido, no es dable ni coherente gue la narrativa haya
cambiado, pues, con independencia de lo que realmente haya sucedido, en este
caso concreto lo que esta en debate es la existencia del hecho en si, la
acusacion de haber obstaculizado de parte del denunciado hacia la denunciante
una aspiracién de una_, situacién que en la especie no ocurre, toda
vez que existe una evidente contradiccion en la cual la propia denunciante
afirma en sentido contrario lo que inicialmente habia dejado asentado ante la
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propia autoridad electoral de su pufio y letra, manifestando incluso su
preocupacion por los miembros de su propuesta de -

Lo mismo sucede en lo que respecta al tema de que la denunciante afirma que
se encontraba en desventaja respecto a su peticién de alta de auxiliares,
seflalando que se sentia en desventaja con tiempos y formas, asi como
discriminada como mujer hacia sus derechos constitucionales y electorales. Ello
es asi, ya que, como se dijo, existen contradicciones sobre la narrativa de la
denunciante del escrito de 12 de diciembre y la exposicién de hechos que
realiza durante la etapa de pruebas y alegatos ante la autoridad sustanciadora
del procedimiento que seran explicados enseguida.

Por consiguiente, ante dos pruebas evidentemente contradictorias, lo
conducente es darle valor probatorio pleno a la documental pUblica previa en la
cual la denunciante afirmé que ella tenia el resguardo de sus propia
documentacién que habia capturado en el SIER, dado que dicha afirmacidn que
obra en documental pUblica no fue desdicha posteriormente por la denunciante
ante la acusacién que hizo sobre violencia politica en contra de las mujeres en
razén de género, es decir, la misma tenia en todo momento la posibilidad de
aclarar esa aseveracién, manifestando lo que a su derecho conviniese, pero ello
no fue asi, emiti una versién diferente sobre un mismo hecho, y ademds, sin
precisar circunstancias particulares de tiempo, modo y lugar de cada acusacién
que plantea. Por consiguiente, resulta inverosimil y contrario a las pruebas vya
descritas que el denunciado tuviese control primero, sobre los auxiliares que
podian subirse al SIER, y posteriormente, obstaculizar a la denunciante para que
no pudieran agregarse mas auxiliares en la busqueda de apoyos ciudadanos. Lo
anterior se hace con fundamento en los articulos 306, fracciones 1y II; 307,
fracciones 1, inciso d) y II; y 310, parrafo primero de la Ley comicial local, dado
que al tratarse de una documental publica, la misma tiene un valor probatorio
pleno, por encima de las contradicciones e incoherencias en el relato que
persisten en la segunda versién afirmada durante la audiencia de pruebas y
alegatos.

En relatadas condiciones, se declara la inexistencia de la falta contenida en el
articulo 6 fraccion VI incisos C), d), e) de la Ley de Acceso de las Mujeres a una
vida libre de Violencia del Estado respecto a cada uno de los hechos aqui
estudiados, toda vez que no han sido demostrados los mismos, en el sentido de
las afirmaciones realizadas por la denunciante, y si en sentido contrario, ha sido
refutada la hipdtesis que la denunciante planted en su declaracién rendida en
las dos audiencias de pruebas y alegatos como ya se motivd antes.

Toca ahora el pronunciamiento y debida valoracién probatoria sobre el hecho en
el cual la denunciante afirma que habia atentado contra su persona, blogueando
su participacion politica cuando se inscribié para una aspiracion para conseguir
la ﬁ sin precisar fecha o lugar donde sucedié afirma que se
sintic amenazada por el sefior, porque en su opinién no contaba ni podia
externar o manifestar opiniones. Concretamente sostiene que el denunciado la
blogueaba en los chats que tenian con los demas compafieros y solo él podia

dar 6rdenes, manipulando asi a todos los compafieros. En tal sentido, seran
motivo de andlisis en este apartado la Ley de Acceso de las Mujeres a una vida

ALBINO ESPINOSA No. 1510 OTE. ZONA CENTRO MONTERREY, N. L. C.P. 64000
TELS. 81 8333.5800, 81 8333.4577, 81 8333.6868
www.teedd.org.mx



USER
Cuadro de texto
ELIMINADOS: Datos confidenciales. Ver fundamento al final del documento.


72.

73.

74,

DEL ESTADO DE NUEVO LEON

PES-17/2021

ELIMINADOS:
Datos
confidenciales. Ver
fundamento al final
i del documento.

libre de violencia concretamente en el articulo 6, fraccion VI, incisos j) y o) de la
Ley de Acceso de las Mujeres a una vida libre de Violencia del Estado.

j) Amenazar o intimidar a una o varias mujeres o a su familia o colaboradores con el objeto
de inducir su renuncia a la candidatura o al cargo para el que fue electa o designada;

o) Ejercer violencia fisica, sexual, simbdlica, psicoldgica, econémica o patrimonial contra una
mujer en ejercicio de sus derechos politicos;

En igual sentido, durante la audiencia de pruebas y alegatos, la denunciante
manifestd sin precisar circunstancias de tiempo, modo vy lugar, el denunciado
empez6 a amenazar a los demdas compafieros para el que se fuera con ella se lo
iba a “llevar la chingada”, acudiendo personalmente a la casa de cada uno de
sus compafieros, afirmando que estaba difundiendo un rumor en el cual ella le
pedia 2 millones de pesos para retirar la denuncia que tenia en su contra,
afirmando ademas que ella no contaba con la capacidad para ser una aspirante

para una ||

En lo tocante a las presuntas conversaciones de WhatsApp, se aprecia que de
las imagenes aportadas como documental privada ninguna de las dos partes
aportd conversaciones donde ambos hayan tenido intercambios o charlas
mutuas, dado que, en primer término, no fueron proporcionados alguno de los
nimeros telefénicos de ellos. En segundo lugar, las conversaciones alli
contenidas resultan impertinentes e inconducentes, toda vez que de los 19
audios que brindd el denunciado como pruebas técnicas durante Ia audiencia de
pruebas y alegatos, se advierte que no se identifica plenamente a la
denunciante, es decir, no existe intercambio alguno de palabras entre ambos.

Si bien en una de las imégenes donde se aprecian presuntas conversaciones, el
denunciado aparentemente sostiene una conversacién relacionada con la
presunta entrega o intercambio econdmico con una persona no identificada que
le ayudaba a interponer un presunto recurso ante el Tribunal, el mismo no se
refiere a los hechos que aqui se denuncian, careciendo de circunstancias de
tiempo, modo y lugar sobre lo que alli se conversa. En relatadas condiciones,
resultaria inviable concederle valor probatorio a las mismas. En adicién a ello,
respecto a los 19 audios consistentes en pruebas técnicas?, las mismas son
insuficientes para demostrar el hecho que se pretende acreditar®, por lo que por
si solas carecen de eficacia convictiva para probar la acusacion respectiva. Ello,
dado que dichas pruebas tienen el cardcter de imperfecto, acorde a la
jurisprudencia de la Sala Superior, ante la relativa facilidad con la que pudieron

* Jurisprudencia 6/2005. PRUEBAS TECNICAS. PERTENECEN AL GENERO DOCUMENTOS, AUN
CUANDO EN ALGUNAS LEYES TIENEN REGULACION ESPECIFICA. Coalicidn de los Partidos de la
Revolucién Democratica, del Trabajo y Revolucionario de las y los Trabajadores vs. Sala de
Segunda Instancia del Tribunal Electoral del Estado de Guerrero. Jurisprudencia y Tesis
Relevantes 1997-2005. Compilacidn Oficial, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, paginas 255 y 256.

> Jurisprudencia 36/2014. PRUEBAS TECNICAS. POR SU NATURALEZA REQUIEREN DE LA
DESCRIPCION PRECISA DE LOS HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE PRETENDEN
DEMOSTRAR. Rodolfo Vitela Melgar y otros vs. Tribunal Electoral del Distrito Federal. La Sala
Superior en sesion publica celebrada el veintinueve de septiembre de dos mil catorce, aprobé
por unanimidad de seis votos la jurisprudencia que antecede y la declaré formalmente
obligatoria. Pendiente de publicacion.
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haber sido confeccionadas o modificadas, siendo asi dificil demostrar de modo
absoluto e indudable la posible alteracién o falsificacion de la que pudo haber
sido objeto, por ello, es necesario concatenar dicha prueba con algin otro
medio probatorio que pudiera perfeccionarla®, situacién que en la especie no
sucede. Dicho esto, con fundamento en los articulos 360, parrafo tercero,
fraccion 1ll, y 361, parrafo tercero de la Ley Electoral local, ademas de la
jurisprudencia de la Sala Superior sefialada previamente, es dable que este
drgano jurisdiccional les otorgue Gnicamente el valor convictivo de indicio.

En sentido contrario a lo afirmado por la denunciante, se advierte que, de los
hechos analizados a la luz del caudal probatorio, se aprecia que no se pudo
demostrar alguna de las conductas relativas a amenazas, intimidacién hacia ella
0 _a sus_colaboradores para renunciar a su aspiracidn para obtener una

u obtener respaldos ciudadanos, a partir de este conjunto de
hechos concatenados uno con otro, a partir de un test de fiabilidad, cantidad,
pertinencia, coherencia y garantifa bien fundada no se puede desprender de
manera cierta siguiendo el precedente SM-IDC-2/2015, toda vez que no hay
coherencia logica y certeza al andlisis probatorio antes referido, pues no existe
ninguna prueba que demuestre que la denunciada haya tenido contacto o
relacion con el denunciado a través de la Plataforma WhatsApp.

Asimismo, robustece este hecho que, durante las dos audiencias de pruebas vy
alegatos asi como traslados de las respectivas pruebas, la denunciante fue
omisa a pesar de que se le preguntd expresamente si era su deseo aportar
como pruebas la denuncia existente ante la FEDE si bien se podria partir como
un indicio su dicho, al tratarse de amenazas que la denunciante acusa
directamente al denunciado sobre hechos que presuntamente ocurrieron sobre
terceras personas, ello no existe ni obra en el expediente, ya que obra en autos
Copia certificada del Oficio SEE/CEE/0090/2021, de 15 de enero, consistente en
un Requerimiento a la FEDE para que hiciera llegar las copias certificadas de la

carpeta de investigacion con clave de identificacién 40/2020-FEDE

acumulados, y cualquiera otra a nombre de *
La anterior prueba tiene valor probatorio pleno, dado que ese requerimiento ha
sido certificado debidamente por la autoridad electoral, esto con fundamento en
los articulos 306, fracciones I y II; 307, fracciones I, inciso d) y II; v 310,

parrafo primero de la Ley comicial local.

Ademas, también existié documental pUblica consistente en copia certificada del
Oficio de clave: DMPFEDE-01/2021 asi como su correspondiente notificacién en
fecha 22 de enero de 2021, a las veinte horas con cincuenta y cuatro minutos y
trece segundos, mediante el cual la FEDE emitié respuesta a través en el
sentido de no encontrarse en condiciones de remitir la informacién solicitada en
virtud del articulo 218 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales, respecto
a la reserva de los datos de investigacion, pero dejando a salvo los derechos de

6 PRUEBAS TECNICAS. SON INSUFICIENTES, POR SI SOLAS, PARA ACREDITAR DE MANERA
FEHACIENTE LOS HECHOS QUE CONTIENEN. Jurisprudencia 4/2014. Coalicidn integrada por los
Partidos de la Revolucion Democréatica, del Trabajo y Revolucionario de las y los Trabajadores
vs. Sala de Segunda Instancia del Tribunal Electoral del Estado de Guerrero. Gaceta de
Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Afio 7, Nimero 14, 2014, paginas 23 y 24.
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la denunciante para que pudiera solicitar las copias dentro de la carpeta de
investigacion. La anterior prueba tiene valor probatorio pleno, dado que ese
Oficio ha sido certificado debidamente por la autoridad electoral, esto con
fundamento en los articulos 306, fracciones 1y II; 307, fracciones I, inciso d) y
II; y 310, parrafo primero de la Ley comicial local.

s8.Esto se demuestra de manera palmaria cuando la Comision Estatal Electoral
emitio el Acuerdo de fecha 20 de enero, mismo que fue debidamente notificado
a la parte denunciante de manera electrdnica el dia 22 siguiente. Dicha vista fue
debidamente desahogada por la denunciante, mediante oficio que fue
debidamente notificado por la Direccidn Juridica, a través del cual informd a la
denunciante sobre el oficio indicado en el parrafo anterior, por lo cual se le
informaba que, si asi lo consideraba conducente, ella solicitara como lo indico la
FEDE, solicitara la copia certificada de las actuaciones correspondientes a la
carpeta de investigacion 4/2020-FEDE, sin que hasta ese momento se contara
con respuesta alguna de parte de la denunciada ni de la Fiscalia.

7e.LUEgO entonces, en todo momento, a partir de una perspectiva de género, la
autoridad sustanciadora a través de la incitacién de la denunciante, que era la
sujeto legitimado para solicitar las copias certificadas de la carpeta de
investigacién tenia en todo momento la posibilidad de aportarlas como pruebas,
situacién que hasta este momento procesal, decidié no incorporar mediante su
ofrecimiento como prueba en el presente procedimiento especial sancionador,
decisiéon que debe ser respetada por este oOrgano jurisdiccional dada la
naturaleza de la propia investigacion de debida diligencia y los derechos de la
victima, conforme lo indica el articulo 7 de la Ley General de Victimas, que
establece que la investigacion deberd garantizar los derechos de las victimas y
de los testigos, asegurandose su presencia y declaracion voluntarias.
Robusteciendo el derecho de las victimas a garantizar la su confidencialidad
cuando ésta sea una medida necesaria para proteger su dignidad e integridad y
adoptard las medidas necesarias para garantizar su seguridad, obligando a
todas las autoridades a seguir protocolos de actuacion con el objetivo de
garantizar que las declaraciones, conclusiones y pruebas recolectadas puedan
ser utilizadas en procedimientos penales como pruebas con las debidas
formalidades de ley.

so.Por consiguiente, como se dijo antes, al referirse a posibles coacciones o
amenazas que pudieron existir en contra de colaboradores de la denunciante,
estos no se prueba que hayan existido simplemente con la declaracion de la
misma, toda vez que a ella no le constan directamente los hechos, pues
conforme y de acuerdo a las reglas probatorias referentes a los testimonios que
pudieron haber robustecido, no consta en autos testimonio de alguno de los
colaboradores a través de alguna denuncia sobre esta tematica que haya sido
anexada a esta denuncia de procedimiento especial sancionador donde conste y
se verifique adecuadamente una posible coaccion hacia los colaboradores.

g1.En consecuencia, no es viable darle efectos juridicos a la afirmacion que hace la
denunciante por si misma, puesto que, acorde a las reglas procesales, un
testimonio de un tercero expresado por alguien que no le constan los hechos,
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sino por referencia de terceras personas no es admisible darle validez juridica,
toda vez que se aprecia que a ella no le constaron los hechos, siendo un
requisito elemental de la prueba que esté robustecido con las declaraciones de
los demds compafieros aspirantes que participaron con ella, a través de
denuncias respectivas mediante procedimiento especial sancionador, o bien, que
la denunciante hubiese aportado y dado su consentimiento al aportar la carpeta
de investigacidn ante la FEDE dado que se trataba de informacion confidencial
dado que se trata de una investigacion en curso cuyo contenido es reservado.

g2.No es ébice a lo anterior lo que obra en autos donde consta los escritos
individuales de denuncia ante la FEDE de parte de los ciudadanos

que obran en copia certificada y sello de recibido de la FEDE el 20 de diciembre
de 2020, donde, bajo una misma redaccidén sin precisar circunstancias de
tiempo, modo y lugar en tres escritos diferentes, esas personas manifiestaron
que el denunciado ha afectado, entorpecido y manipulado sus aspiraciones
politicas como para el Municipio
de [l pues e denunciado se dio a la tarea de amenazar sus derechos
politicos y electorales violentando sus garantias, reteniendo y sustrayendo
documentos confidenciales tales como cartas de residencia originales, copia del

CURP, credencial de elector y documentos que habia que entregar a la CEE, los
cuales tenia retenidos.

83.5in embargo, contrario a tal afirmacién es un hecho publico y notorio que este
6rgano jurisdiccional resolvié y tuvo conocimiento que la propuesta para aspirar
a una | ¢ @ denunciante a través del juicio
ciudadano 91 del afio 2020, en donde se determind aprobar el registro de los
mismos. Situacion que si hubiese sido en sentido contrario, es decir, mediante
una obstaculizacién o algiin otro acto donde se hayan ocultado documentacion,
dicho registro hubiese sido improcedente, tan es asi que, cuando la denunciante
solicita alargar el plazo para poder recabar apoyo ciudadano ante la CEE, pues
se sentia en desventaja, la autoridad le respondio a través del Oficio de clave:
DOYEE/034/2021, de 9 de enero mediante el cual informd que a través del
Acuerdo CEE/CG/001/2021, aprobd extender hasta el 23 de enero el periodo
para captar apoyo ciudadano. A esta prueba documental publica se le concede
valor probatorio pleno, dado que dicho formato ha sido certificado debidamente
por la autoridad electoral, esto con fundamento en los articulos 306, fracciones I

y II; 307, fracciones I, inciso d) y II; y 310, parrafo primero de la Ley comicial
local.

g4.En consecuencia, al existir declaraciones cuyas afirmaciones son desvirtuadas
ante las pruebas documentales publicas antes descritas, es validamente concluir
que no existid de parte del denunciado algln tipo de bloqueo u ocultamiento de
informacion de su parte, tan es asi que los colaboradores de la denunciante que
aspiraban a un cargo en la planilla podian continuar para el procedimiento de

recoleccion de apoyos ciudadanos, incluso fue la propia autoridad gue, ante la
solicitud expresa de la denunciante quien desplegd
actos que tuvieron como propdsito, le informo que contaba con un plazo mas

amplio (23 de enero) para recabar apoyos ciudadanos, situacién que conocio
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plenamente y debi6 transmitirlas a sus compafieros.

Por consiguiente, es valido juridicamente concluir que el hecho relativo a la
posible coaccidn a sus colegas o0 compafieros que pertenecian y tenian la misma
calidad de aspirantes, no pudo ser demostrado el hecho como lo narrd la
denunciante durante la audiencia de pruebas y alegatos, toda vez que, realizado
un test probatorio de fiabilidad, cantidad, pertinencia, coherencia y garantia
bien fundada no se puede desprender de manera cierta que haya existido
coaccién dirigida a los compafieros de planilla o colaboradores que participaban
en conjunto con ella para recabar los respaldos de apoyos ciudadanos. En
relatadas condiciones, se declara la inexistencia de la falta contenida en el
articulo 6 fraccion VI incisos j) v 0) de la Ley de Acceso de las Mujeres a una
vida libre de Violencia del Estado respecto a cada uno de los hechos aqui
estudiados, toda vez que no han sido demostrados los mismos, en el sentido de
las afirmaciones realizadas por la denunciante, y si en sentido contrario, ha sido
refutada la hipdtesis que la denunciante planted en su declaracion rendida en
las dos audiencias de pruebas y alegatos como ya se motivé antes.

En lo que respecta al Gltimo hecho, relacionado con distintas amenazas verbales
presuntamente realizadas por el denunciado en contra de la denunciante, en
principio, en su escrito original la misma no precisd circunstancias de tiempo,
modo y lugar sobre codmo sucedieron estas presuntas amenazas, ademas,
durante el desarrollo de la primera audiencia de pruebas y alegatos, la
denunciante afirmé que el denunciado empezé a amenazar a los demds
compafieros para el que se fuera con ella se lo iba a “llevar la chingada”,
acudiendo personalmente a la casa de cada uno de sus compafieros, afirmando
que estaba difundiendo un rumor en el cual ella le pedia 2 millones de pesos
para retirar la denuncia que tenia en su contra, afirmando ademas que ella no
contaba con la capacidad para ser una aspirante para una

En tal sentido, seran motivo de andlisis en este apartado la Ley de Acceso de las
Mujeres a una vida libre de violencia concretamente en el articulo 6, fraccién VI,

incisos j) y 0) de la Ley de Acceso de las Mujeres a una vida libre de Violencia
del Estado.

j) Amenazar o intimidar a una o varias mujeres o a su familia o colaboradores con el objeto
de inducir su renuncia a la candidatura o al cargo para el que fue electa o designada;

o) Ejercer violencia fisica, sexual, simbdlica, psicolégica, economica o patrimonial contra una
mujer en ejercicio de sus derechos politicos;

En principio, se advierte que dicha amenaza consistente en haber proferido la
frase: “se lo iba a llevar la chingada”, en principio, no se precisan circunstancias
de tiempo, modo y lugar, requisitos esenciales para establecer formalmente una
acusacién de tal magnitud y gravedad. Ademas, no estuvo dirigido a Ia
denunciante, sino que ella lo escuchd de terceras personas, es decir, de
presuntos miembros aspirantes a la planilla sin aportar
pruebas que asf lo robustecian. En tal sentido, acorde a las reglas basicas que
rigen los testimonios de terceras personas, se advierte claramente que esa
manifestacion no tiene validez juridica respecto a su persona, toda vez que se
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refiere a dichos de terceras personas.

Ello a pesar de que durante el desarrollo del procedimiento especial sancionador
se le corrid traslado de la solicitud para que incorporara la carpeta de
investigacion asi como si asi fuese su deseo, incorporara dicho medio de prueba
al procedimiento, pese a que en reiteradas ocasiones, en la primera audiencia
de pruebas y alegatos, la denunciante afirmaba que estas pruebas se
encontraban en disposicion de la FEDE. En tal sentido, obra en autos copia
certificada del Oficio SEE/CEE/0090/2021, de 15 de enero, consistente en un
Requerimiento a la FEDE para que hiciera llegar las copias certificadas de la

carpeta de investigacion con clave de_identificacion 40‘2020~FEDE i
acumulados, y cualquiera otra a nombre de

La anterior prueba tiene valor probatorio pleno, dado que ese requerimiento ha
sido certificado debidamente por la autoridad electoral, esto con fundamento en

los articulos 306, fracciones 1y II; 307, fracciones I, inciso d) y II; y 310,
parrafo primero de la Ley comicial local.

Ante esta solicitud recayd el Oficio de clave: DMPFEDE-01/2021 asi como su
correspondiente notificacion en fecha 22 de enero de 2021, a las veinte horas
con cincuenta y cuatro minutos vy trece segundos, mediante el cual la FEDE
emitid respuesta a través en el sentido de no encontrarse en condiciones de
remitir la informacion solicitada en virtud del articulo 218 del Cédigo Nacional de
Procedimientos Penales, respecto a la reserva de los datos de investigacion,
pero dejando a salvo los derechos de la denunciante para que pudiera solicitar
las copias dentro de la carpeta de investigacion. La anterior prueba tiene valor
probatorio pleno, dado que ese Oficio ha sido certificado debidamente por la
autoridad electoral, esto con fundamento en los articulos 306, fracciones 1y II;
307, fracciones I, inciso d) y II; y 310, parrafo primero de la Ley comicial local.

Posteriormente, la Comision Estatal Electoral emitié el Acuerdo de fecha 20 de
enero, mismo que fue debidamente notificado a la parte denunciante de manera
electronica el dia 22 siguiente. Dicha vista fue debidamente desahogada por la
denunciante, mediante oficio que fue debidamente notificado por la Direccidn
Juridica, a través del cual informo a la denunciante sobre el oficio indicado en el
parrafo anterior, por lo cual se le informaba que, si asi lo consideraba
conducente, ella solicitara como lo indicd la FEDE, solicitara la copia certificada
de las actuaciones correspondientes a la carpeta de investigacion 4/2020-FEDE,

sin que hasta ese momento se contara con respuesta alguna de parte de la
denunciada.

En relatadas condiciones, se declara la inexistencia de la falta contenida en el
articulo 6 fraccién VI incisos j) y 0) de la Ley de Acceso de las Mujeres a una
vida libre de Violencia del Estado respecto a cada uno de los hechos aqui
estudiados en los parrafos precedentes, toda vez que no han sido demostrados
los mismos, en el sentido de las afirmaciones realizadas por la denunciante, por
las razones aqui expresadas.
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Ahora bien, en relacién con la presunta entrega de dinero que podria ser
constitutivo de coaccién econdmica en contra de la denunciante, el mismo no
resulta verosimil debido a lo siguiente. En lo concerniente a las afirmaciones de
la denunciante respecto a que pagé al denunciado la cantidad de 25,000 mil
pesos a un abogado, que realizd o elabor6é una demanda para presentarla ante
el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, se desprende de la
declaracién emitida por la denunciante durante la segunda audiencia de pruebas
y alegatos, que la misma afirmé que se dicho pago correspondié a un servicio
profesional de dicho profesionista es decir, no se trata de una conducta que
bajo ninguna circunstancia implique un hecho relacionado con violencia politica
en contra de las mujeres en razén de género, ello es asi, ya que existe
reconocimiento expreso de la denunciante en el sentido de que el asunto fue
favorable a sus intereses.

En este contexto, sin prejuzgar sobre la veracidad o no del acontecimiento, a
partir de la declaracién de la propia denunciante, se aprecia claramente que no
se trata de una infraccién electoral, mucho menos una infraccién relacionada
con violencia politica en contra de las mujeres en razon de género, por lo que
se dejan a salvo los derechos de la denunciante para que la misma proceda
conforme a derecho en las instancias penales correspondientes, en caso de que
asi decidiese proceder por algin tipo penal de los contemplados en el Codigo
punitivo del Estado, o bien, ante las instancias civiles correspondientes, al
tratarse de una simple transaccién comercial que no guarda relacién con el
hecho de la denunciante en su calidad de aspirante, sino de comparfieros que
realizaron una transaccion comercial con un profesionista, y una desavenencia
expresa sobre los honorarios del mismo ante un servicio prestado.

En igual sentido lo mismo sucede con la afirmacion de la denunciante respecto a
que le ha “levantando el Ultimo falso horrible que yo le estoy pidiendo 2
millones de pesos, y también evidencia de esos para que no siga con la
denuncia que tengo”, toda vez que, si bien la afirmacién podria desprenderse
por si sola una posible conducta relacionada con algin tipo penal contemplado
en el Cédigo Penal del Estado relativo a chantaje o cualquier otra que asi
determinase la autoridad competente, lo cierto es que a este o6rgano
jurisdiccional no le compete evaluar lo narrado por la denunciante, toda vez que
no se advierte que se trate de conductas que guarden relacion con el ejercicio
de sus derechos politicos por el sdlo hecho de ser mujer, toda vez que, en
principio, se trata de derechos de terceros que le fueron referidos a la
denunciante, situacién que en la especie dificulta el conocimiento directo de la
misma. Lo anterior, a la luz de la Jurisprudencia de clave: VI.20. 1/98, y de
rubro: TESTIGOS DE OIDAS. VALOR DE SU TESTIMONIO asi como la tesis
XV.20.10 P, de rubro: TESTIMONIOS "DE OIDAS" EN MATERIA PENAL.
CONSTITUYEN INDICIOS QUE DEBEN VALORARSE EN RELACION CON LOS
RESTANTES ELEMENTOS PROBATORIOS.

Al respecto, y de manera individual de parte de los ciudadanos -
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obra en autos copia certificada de los escritos de denuncia !e Ias personas-con

sello de recibido de la FEDE el 20 de diciembre de 2020, donde, bajo una misma
redaccién sin precisar circunstancias de tiempo, modo y lugar en tres escritos
diferentes, esas personas manifiestaron que el denunciado ha afectado,
entorpecido y manipulado sus aspiraciones politicas como |GG
e 2> <! Municipio de [l pues ! denunciado se
dio a la tarea de amenazar sus derechos politicos y electorales violentando sus
garantias, reteniendo y sustrayendo documentos confidenciales tales como
cartas de residencia originales, copia del CURP, credencial de elector y
documentos que habia que entregar a la CEE, los cuales tenia retenidos.

g6.Dichas declaraciones rendidas ante la autoridad investigadora, al ser pruebas

documentales publicas se les concede valor probatorio pleno, dado que han sido
certificados debidamente por la autoridad electoral, esto con fundamento en los
articulos 306, fracciones 1y II; 307, fracciones I, inciso d) y II; y 310, parrafo
primero de la Ley comicial local. No obstante, no tiene el alcance demostrativo
que aspira la denunciante, toda vez que, en dichos escritos, no consta de
manera fehaciente, cierta y precisa las circunstancias de tiempo, modo y lugar

de los hechos en que presuntamente sucedieron cada uno de los hechos que
establecen.

97.En este contexto, resulta imposible para este drgano jurisdiccional develar o

inferir hechos a partir de manifestaciones genéricas, abstractas e imprecisas,
maxime que, como ya se dijo, la propia denunciante afirmé que cada uno de los
aspirantes tenfa pleno control sobre su documentacion electoral presentada ante
la CEE. Ademas, desvirtGa por mucho la prueba documental plblica consistente
en el Acuerdo de clave: CEE/CG/80/2020, de la CEE donde el Consejo General
avald su aspiracion y permitio que los aspirantes de [N

Idenunciante pudiera recabar los apoyos ciudadanos para obtener
su

os.Ahora bien, ademas de referir el dicho de una tercera persona sobre el

99,

acontecimiento de lo que las personas refieren que ha dicho el denunciado o
proferido en contra de la denunciante, se aprecia que no precisa circunstancias
de tiempo, modo y lugar en que haya sucedido ese hecho, sin que este organo
jurisdiccional esté en aptitud de valorar de manera pormenorizada ese hecho,
en virtud de ser imperfecto, al no existir pruebas en el sumario que permitan
por lo menos indiciariamente concluir o permitir arribar a una conviccién por 1o
menos plausible que auxilien al juzgador a arribar a probar estos indicios de que
existio violencia politica de género.

Sin embargo, acorde con el Protocolo para Juzgar con Perspectiva de Género, al
advertir que dicha acusacion ademas de ser grave se relaciona con la eventual
afirmacion de que ella tuvo conocimiento de que han sido proferidas
afirmaciones escuchadas por terceros sobre su persona que pudieran ser lesivas
de su derecho al honor, es que se dejan a salvo los derechos de la denunciante,
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para que, en caso de que asi lo considere conveniente, acuda ante la Fiscalia y
denuncie lo relacionado con esta conducta, aportando para ese efecto las
pruebas que estime viables y pertinentes, o bien, presente o incite al érgano
jurisdiccional civil relacionada con su derecho al honor.

100, Bajo un andlisis contextualizado de los hechos narrados, no se advierte que los

mismos configuren violencia politica en contra de las mujeres en razon de
género, puesto que, por una parte, ninguna de las conductas mencionadas se
pudo determinar de manera plena, certera y sin lugar a dudas, que encuadrara
en lo establecido en el articulo 6, fraccién VI, incisos ¢), d), €), j) y o) de la Ley
de Acceso de las Mujeres a una vida libre de Violencia del Estado y tampoco
concurren los elementos contenidos en la jurisprudencia 21/2018, puesto que
los hechos narrados y las acusaciones formuladas por la denunciante no
satisfacen los elementos de dicho criterio jurisprudencial ademas de la
perspectiva de género que mandata la Ley respectiva como ya se precisé en
cada uno de los hechos estudiados.

101. Cabe sefialar que, como se ha establecido en otros precedentes resueltos por

este mismo 6rgano jurisdiccional en el diverso JDC-068/2021, no implica
prejuzgar sobre la legalidad de las conductas descritas por la promovente ni
respecto de las diversas acciones que pudieran desprenderse en contra de las
autoridades administrativas, penales o civiles por la probable configuracién de
otro tipo de violencia en perjuicio de la promovente, como pudiese ser chantaje,
fraude, calumnias, incumplimiento de contrato, o algin otro tipo penal o accion
judicial por la via civil. En ese sentido, se dejan a salvo los derechos de la

promovente para que proceda lo que estime conveniente de acuerdo a sus
intereses.

102. En consecuencia, lo conducente es determinar que en la especie no se configura

alguna conducta constitutiva de violencia politica de género en contra de la
promovente por el hecho de ser mujer. Una vez que han sido agotado en su
estudio cada uno de los hechos afirmados por la denunciante, a la luz de los
precedentes explicados en el apartado normativo de esta decision tanto de Sala
Superior como de Sala Monterrey, toda vez que los hechos descritos no han

conseguido probarse debidamente y si se han refutado la existencia de los
mismos en sentido diverso.

RESOLUTIVO
Por lo anteriormente expuesto, con fundamento en los articulos 358, fraccion 1I,

370, 375 y 376 de la Ley Electoral, se resuelve:

UNICO: Se declara la inexistencia de la infraccién de violencia politica en contra
de las mujeres en razén de género en contra del denunciado.
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NOTIFIQUESE como corresponda en términos de ley. Asi definitivamente lo
resolvié el Pleno del H. Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Ledn, por
UNANIMIDAD de votos de la Magistrada y Magistrados, CLAUDIA PATRICIA
DE LA GARZA RAMOS, JESUS EDUARDO BAUTISTA PENA y CARLOS
CESAR LEAL ISLA GARCIA, siendo ponente el segundo de los magistrados
mencionados, ante la presencia del licenciado ARTURO GARCIA ARELLANO,
Secretario General de Acuerdos que autoriza. DOY FE.
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de mayo de 2021-dos mil veintiuno. - Conste.
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La resolucidn que antecede se publico en la lista «?e ac%;erdos de este Tribunal el 27-veintisiete
£
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- - - Con fundamento en lo establecido en los articulos 12,
inciso d), e), r) y w), del Reglamento Interior del Tribunal
Electoral del Estado de Nuevo Leédn, 19, 30 de los
Lineamientos aprobados mediante el Acuerdo General
Plenario 1/2021 del Tribunal Electoral del Estado de Nuevo
Ledn, publicado en el Periddico Oficial del Estado el dia 12-
doce de mayo de 2021-dos mil veintiuno; CERTIFICO que
este documento electrénico que consta de 39-treinta y nueve
fojas fue digitalizado y almacenado electronicamente a través
de los equipos de computo con que cuenta este organismo
jurisdiccional, siendo imagen fiel de su original que obra en el
expediente PES-017/2021, el cual tuve a la vista. Monterrey,

Nuevo Ledn, a veintisiete de mayo de dos mil veintiuno. DOY
FE.- A
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