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1. EN MONTERREY, NUEVO LEON, A VEINTISEIS DE ENERO DE DOS MIL
VEINTICUATRO, EL PLENO DEL TRIBUNAL ELECTORAL DICTA LA
PRESENTE:

SENTENCIA DEFINITIVA: que, en cumplimiento a lo ordenado por la Sala
Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Segunda Circunscripcion Plurinominal, al resolver el Juicio
de Revisién Constitucional Electoral con clave SM-JRC-8/2024, se determina el

plazo que tiene el Partido Accién Nacional para cumplir con lo dispuesto en el
acuerdo IEEPCNL/CG/136/2023.

Glosario

Acuerdo 136: Acuerdo IEEPCNL/CG/136/2023 aprobado el
veintitres de diciembre de dos mil veintitrés por el
Consejo General del Instituto Estatal Electoral y de
Participacion Ciudadana de Nuevo Leén, mediante
el cual resuelve la solicitud de por el cual se resuelve
la solicitud de registro del convenio de coalicién
parcial denominada "Fuerza y Corazon x Nuevo
Ledn", integrada por el Partido Accién Nacional, el
Partido Revolucionario Institucional y el Partido de
la  Revolucion Democratica, para postular
candidaturas a diputaciones locales y
ayuntamientos del estado.

Constitucion Constitucion Politica de los Estados Unidos
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Federal: Mexicanos.

INE: Instituto Nacional Electoral.

Instituto Electoral: | Consejo General del Instituto Estatal Electoral y de
Participacion Ciudadana de Nuevo Leoén.

Ley de Partidos: Ley General de Partidos Politicos.

Ley Electoral: Ley Electoral para el Estado de Nuevo Ledn.
PAN: Partido Accién Nacional.
Sala Monterrey: Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacion, correspondiente a la
Segunda Circunscripcion Plurinominal.

Sala Superior: Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion.

2. RESULTANDO: SINTESIS DE LOS HECHOS, AGRAVIOS Y PUNTOS DE
HECHO Y DE DERECHO CONTROVERTIDOS

2.1. Acuerdo 136. El veintitrés de diciembre del dos mil veintitrés, el Instituto
Electoral aprob6 el acuerdo IEEPCNL/CG/136/2023 mediante el cual resolvié la
solicitud de registro del convenio de coalicion parcial denominada "Fuerza y
Corazon x Nuevo Ledn", integrada por el Partido Accion Nacional, el Partido
Revolucionario Institucional y el Partido de la Revolucién Democratica, para
postular candidaturas a diputaciones locales y ayuntamientos del estado.

2.2. Presentacion de la demanda. El veintisiete de diciembre siguiente, Morena
presenté demanda en contra del Instituto Electoral al considerar que el acuerdo
136 esta indebidamente fundado y motivado. Al respecto, sefiald, en esencia,
que el PAN no demostrdé contar con la aprobacién del érgano de direccion
nacional, en los términos previstos en el articulo 89 de la Ley de Partidos, por lo
tanto, result6 incorrecto que la responsable proveyera favorablemente la peticion
del citado partido politico en el sentido de aprobar la solicitud y otorgar un plazo

a fin de que informe la determinacion definitiva de su Comisién Permanente
Nacional.

2.3. Admision. El treinta de diciembre posterior, el Magistrado Presidente de este
Tribunal admiti6 a tramite el Juicio de Inconformidad identificandolo con el
nimero de expediente JI-009/2023, en términos de lo previsto en el articulo 305
de la Ley Electoral acordd las providencias pertinentes y sefialo dia y hora para
el desahogo de la audiencia prevista en el citado numeral. Asimismo, turné el
asunto a la ponencia a cargo del Magistrado en funciones, Licenciado Miguel
Angel Garza Moreno.

2.4. Audiencia de ley. El dia y hora sefialados, el Magistrado en funciones, a
quien fuera turnado el presente asunto, celebré la audiencia de pruebas y

alegatos, cerr6 la instruccion del procedimiento y puso el juicio en estado de
sentencia.

ALBINO ESPINOSA No. 1510 OTE. ZONA CENTRO MONTERREY, N. L. C.P. 64000
TELS. 81 8333.5800, 81 8333.4577, 81 8333.6868
www.tee-nl.org.mx

2




TRIBUNAL
ELECTORAL

DEL ESTADO DE NUEVO LEON

2.5. Primera resolucion del Tribunal Electoral. El once de enero en sesion
pUblica de resolucion el Tribunal Electoral, por voto de la mayoria de sus
integrantes, determind confirmar el Acuerdo 136 al calificar inoperante y fundado
pero inoperante, los agravios hechos valer por Morena.

2.6. Juicio de Revision Constitucional Electoral. Inconforme con la sentencia
aludida en el punto que antecede, Morena interpuso demanda de Juicio de
Revision Constitucional Electoral, la cual fue del conocimiento de la Sala
Monterrey bajo el expediente SM-JRC-8/2024.

2.7. Sentencia del Juicio de Revision Constitucional Electoral SM-JRC-
8/2024. El veinticinco de los corrientes, la Sala Monterrey dict6é sentencia dentro
del juicio de mérito en la cual determiné revocar la diversa pronunciada por este
Tribunal Electoral. Los efectos ordenados en la ejecutoria que en este acto se
cumplimenta son los siguientes:

“Apartado lll. Efectos

En atencion a lo expuesto, lo procedente es revocar la determinacién
del Tribunal de Nuevo Leon, para los siguientes efectos:

1. El Tribunal Local debera emitir una nueva resolucién, en la que
reconozca lo previsto por la Ley General de Partidos, en cuanto a que,
para el registro definitivo de una coalicion, la referida Ley exige la
aprobacion partidista por parte de los érganos competentes, y conforme a
los precedentes y la linea citada en esta ejecutoria, para el PAN es la
Comision Permanente Nacional, aun cuando en casos urgentes se
autoriza a la presidencia a emitir providencias provisionales, pues en todo
caso, para su validez definitiva deben ser ratificadas.

Ello, porque tiene razén el partido impugnante en lo esencial, pues,
ciertamente, lo reclamado ha sido el incumplimiento del requisito de la Ley
General de Partidos, en el que se establece, que la aprobacion de las
coaliciones debe realizarse por el érgano nacional competente y ese
argumento es precisamente

el eficaz para enfrentar lo decidido por el Instituto Local, porque en dicho
planteamiento se cuestiona la validez del estudio que realizé la autoridad
administrativa electoral.

Y, sobre esa base, también tiene razén Morena al cuestionar lo decidido
de fondo por el Tribunal Local, debido a que, en efecto, conforme a Ia
doctrina judicial, en el caso de la normatividad del PAN, para que se emita
un acuerdo o resolucién que tenga por aprobada en definitiva una
coalicion es necesario, en términos de las normas legales atendibles,
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la aprobacién por parte del 6rgano de direccién nacional competente,
que en el caso es la Comision Permanente.

Ello, sin que en el caso del PAN sea suficiente para aprobar su
incorporacion a una coalicion con caréacter definitivo, la providencia que
emite la presidencia, precisamente, porque un criterio firme ha sido que,
en ese partido, por la manera en la que esta definida su normatividad
interna, si se autoriza a la presidencia para aprobar la incorporacién del
partido a una coalicién, pero esto es mediante una providencia o medida
provisional, y finalmente sdlo puede alcanzarse un registro definitivo,
cuando existe la aprobacion de la Comisién Permanente Nacional, porque
de otra forma, podria llegarse al absurdo de que considerar que la
determinacion del presidente pudiera imponerse sobre una de la Comision
Permanente en perjuicio del propio partido, aunado a que, como se indicd,
la facultad definitiva es del 6rgano colegido de representacion y la del
presidente solo es una autorizacion provisional.

2. Asimismo, el Tribunal Local debera considerar que el plazo
otorgado es excesivo, porque, en una vision garante de los valores del
sistema juridico electoral mexicano, fundamentalmente, del principio de
certeza y definitividad, asi como los derechos de los partidos y personas
participantes en el proceso electoral, el criterio que autoriza la
aprobacién provisional de la coalicién por parte del presidente del
PAN y su consecuente registro condicionado, juridicamente, esta sujeto
a ratificacién en un plazo razonable, y no admite ni debe entenderse
como una providencia que puede mantener en la incertidumbre de
una definicion absoluta de un pronunciamiento contrario de parte de
la Comision Permanente, al qrado que pudiera darse una vez
finalizado la etapa de campafna o incluso el proceso electoral, sino
como una medida que autoriza su definicion certera por parte de la
Comisién Permanente, conforme a las etapas del proceso electoral,
para no afectar dichos principios y derechos, por la falta de definicién
oportuna, de las modalidades y condiciones de participacion de cada
partido, y del consecuente conocimiento que esperan tener los demas
partidos y las personas que buscan intervenir.

3. El Tribunal Local debera emitir nueva sentencia dentro de las 24
horas siguientes a la notificacion del presente fallo, y notificarla de
inmediato, al finalizar la sesién, apercibido que, de no hacerlo, podria
actuar en desacato.

Con la mencion al partido de que, en un término de 24 horas, contadas a
partir de su notificacién, debera cumplir lo sefialado por el Instituto Local

en el acuerdo impugnado que preventivamente autoriz6 el registro
condicionado de la coalicién.
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Dichos plazos son los minimos razonables, debido a que:

- El plazo superior a un mes otorgado por el Instituto Local
considerado excesivo, esta a 6 dias de vencer, por tanto, seria
ilégico oforgar términos que deriven en un plazo mayor al
considerado ilegal.

- Ademas, se frata de un requisito que el partido pudo prever hace
meses, a partir de conocer tanto el calendario electoral como las
pretensiones realizadas por la autoridad administrativa, esto, por
tratarse de una fecha previamente establecida.

- Lo expresado no inadvierte que el deber de cumplir con lo ordenado
en el plazo original dejé de ser considerado por el partido, derivado
de la ilegal sentencia del Tribunal Local, que estimé innecesaria la
ratificacion de la providencia que autoriza la coalicion, lo que en
contrario a derecho.

4. E£n la inteligencia de que el plazo para que el partido cumpla no podra
ser prorrogado, y el incumplimiento tendra como efecto automatico, que
incumpla con el requisito para formar parte de dicha coalicién, sin que
resulte necesario algin requerimiento adicional.

5. Para efectos de tener por cumplida la presente sentencia, bastara el
informe que remita el Tribunal Local a esta Sala Monterrey, respecto del

dictado del fallo que se mandata debera emitir en el término de 24 horas
aludido.

Por lo expuesto y fundado se:
Resuelve

Unico. Se revoca la determinacién del Tribunal Electoral del Estado de
Nuevo Ledn, para los efectos precisados en esta sentencia.”

2.8. Cumplimiento de la sentencia federal. En atencién del punto resolutivo y
efectos de la sentencia SM-JRC-8/2024 que ahora se cumplimenta, corresponde

dictar la presente sentencia precisamente en los términos establecidos por la
Sala Monterrey.

3. PRESUPUESTOS PROCESALES

El Tribunal Electoral es competente para conocer y resolver de la presente via,
puesto que se trata de una accion interpuesta por un partido politico en contra de
una determinacion dictada por el Instituto Electoral durante la etapa de
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preparacion de la eleccion. Ademas de que se cumplimenta lo ordenado por la
Sala Monterrey en la resolucion recaida al juicio con clave SM-JRC-8/2024.

En términos de lo establecido en el auto de admisién del presente Juicio de
Inconformidad, la accién que motiva el procedimiento cumple con los requisitos
de procedencia relativos a la forma, oportunidad, legitimacion, interés juridico y
definitividad, sin que se advierta alguna causal de improcedencia o
sobreseimiento que impida el dictado de la sentencia, por lo que corresponde
entrar al estudio de fondo de las cuestiones planteadas en la demanda.

4. SENTENCIA DEL EXPEDIENTE SM-JRC-8/2024

En la sentencia que se cumplimenta la Sala Monterrey resolvid, sustancialmente,
que la determinacion dictada por el Tribunal Electoral fue indebida pues la
providencia mediante la cual se aprueba la participacion del PAN en una coalicion
local no puede ni debe adquirir un caracter definitivo y, en consecuencia, toda
vez que la autorizacion partidista es provisional, resulta necesario que esta
autoridad atienda los efectos de la ejecutoria respecto de la cual se da
cumplimiento, consistentes en reconocer lo previsto por la Ley General de
Partidos, en cuanto a que, para el registro definitivo de una coalicion, la referida
Ley exige la aprobacién partidista por parte de los 6rganos competentes, asi
como considerar que el plazo otorgado por el Instituto Electoral al PAN para la
autorizacion definitiva de firma de convenio es excesivo.

En este orden de ideas, es necesario reproducir las consideraciones expuestas
por la Sala Monterrey en el SM-JRC-8/2024, y que rigen en la especie:

“Apartado I. Esencia de la decisién general

Esta Sala Regional considera que debe revocarse la resolucién del Tribunal de
Nuevo Ledn en la que determinaba la validez "definitiva” de la Coalicion parcial
integrada por el PAN, PRI 'Y PRO, para postular candidaturas para la eleccion de
diputaciones locales y de ayuntamientos en Nuevo Ledn en 2024, autorizada,
originalmente, por el Instituto Electoral Local, de manera condicionada.

Lo anterior, pues, a diferencia de lo sefialado por el Tribunal Electoral Local, esta
Sala Monterrey considera, que: i) tiene razén el partido Morena impugnante en lo
esencial, pues, conforme a los criterios de la Sala Superior, en el caso de la
normatividad del PAN, para que se emita un acuerdo o resolucién que tenga por
aprobada en definitiva una coalicién es necesario la aprobacién por parte de la
Comision Permanente Nacional, porque si bien se ha reconocido la posibilidad
de que el presidente emita una providencia para tal efecto, precisamente, por su
naturaleza provisional, dnicamente puede generar una aprobacién condicionada,
y i) ciertamente, el otorgamiento en si de un tiempo para que el érgano
permanente partidista resolviera en definitiva sobre la coalicién es valido, pero
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como alega el impugnante, es excesivo el plazo superior a un mes, originalmente
otorgado para contar con la determinacién definitiva de la Comision, porque
conforme a una vision garante de los valores del sistema juridico electoral
mexicano, principalmente de los principios de certeza y definitividad, existe la
necesidad de una definicion oportuna de las modalidades y condiciones de
participaciéon de cada partido, para los demas partidos e incluso de los propios
candidatos del partido en cuestion.

Por tanto, el Tribunal Local debera emitir una nueva sentencia garantizando
dichos principios en estricto apego a los efectos que se precisan en esta
ejecutoria.

Apartado Il. Desarrollo, explicacion o argumentacion de la decision.

1. Consideraciones centrales del Tribunal Local.

En efecto, en la sentencia impugnada, el Tribunal de Nuevo Ledn, en principio,
ciertamente indic6 que el partido Morena expresé agravios ineficaces contra la
parte del acuerdo emitido por el Institufo Local, en el que se declar6é la
procedencia de la solicitud de registro del convenio de coalicién, con la
providencia emitida por la Secretaria General en funciones de Presidenta del
CEN del PAN y, por tanto, teéricamente en su resolutivo determiné "confirmar" el
acuerdo del Instituto Local, sin embargo, en su determinacion, finalmente, en una
especie de estudio oficioso, literalmente, se dice en la sentencia local, "en
detrimento de la pretension final de Morena [que era el impugnante]”, la
providencia de la presidencia del partido "ha causado estado”, "porque se agot6
el tiempo para que el partido se manifestara en forma distinta", de manera que
era suficiente para considerar que la integracién del partido a la coalicién era
definitiva, con lo cual, en realidad, modificé los efectos del acuerdo emitido por el
Instituto Local, para considerar definitiva la aprobacion de la coalicion "que la
citada providencia constituyd la autorizacién a la que se refiere la Ley de
Partidos", y, por tanto, aun cuando el plazo otforgado por el Instituto Local era
excesivo, actualmente era innecesario analizarlo, precisamente, porque
considera definitiva la aprobacién de la coalicion.

2. Planteamiento y agravios centrales del impugnante.

Al respecto, el partido Morena pretende, en esencia, la revocacion de la sentencia
impugnada, fundamentalmente, porque considera indebido el estudio del Tribunal
Local, al reiterar que los planteamientos si cuestionaron el registro, porque lo
reclamado si es el incumplimiento de un requisito legal, en especifico en el que
se establece, que la aprobacion de las coaliciones debe realizarse por el 6rgano
nacional competente, y de fondo, que el Tribunal Local incorrectamente utilizé un
criterio para considerar que la aprobacion de la coalicién por parte de la
presidencia del PAN era definitiva, porque el mismo es aplicable al caso concreto,
debido a que se refiere al registro de candidaturas, aunado a que en todo caso,
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el plazo otorgado para demostrar la aprobacién por el 6rgano nacional partidista
es excesivo, e infringe los términos previstos en la ley.

3.1. Respuesta al primer planteamiento. Para la aprobacién de una coalicion, la
Ley General de Partidos exige la aprobacion partidista por parte de los 6rganos
competentes, y para el PAN, es la Comisién Permanente Nacional, aun cuando
en casos urgentes se autoriza a la presidencia a emitir providencias
provisionales, pues en todo caso, para su validez definitiva deben ser ratificadas.

En efecto, como se anticipd, esta Sala Monterrey considera que tiene razén el
impugnante en lo esencial, porque, ciertamente, lo reclamado por el partido
Morena ha sido el incumplimiento del requisito de la Ley General de Partidos, en
el que se establece, que la aprobacion de las coaliciones debe realizarse por el
organo nacional competente y ese argumento es precisamente el eficaz para
enfrentar lo decidido por el Instituto Local, porque en dicho planteamiento se
cuestiona la validez del estudio que realizé la autoridad administrativa electoral.

Y, sobre esa base, también tiene razén el impugnante al cuestionar lo decidido
de fondo por el Tribunal Local, debido a que, de fondo, también es cierto que,
conforme a la doctrina judicial, en el caso de la normatividad del PAN, para que
se emita un acuerdo o resolucién que tenga por aprobada en definitiva una

coalicion es necesario la aprobacién por parte de la Comisién Permanente
Nacional.

Ello, sin que en el caso del PAN sea suficiente para aprobar su incorporacion a
una coalicion con ese caracter definitivo, la providencia que emite la presidencia
del partido, precisamente, porque un criterio firme ha sido que, en el caso de
dicho partido, por la manera en la que esta definida su normatividad, la
presidencia tenga facultades para aprobar de manera provisional la incorporacién
del partido a una coalicion, finalmente la aceptacion definitiva requiere de la
aprobacion de la Comisién Permanente Nacional, conforme a lo siguiente:

3.1.1. Marco normativo sobre el registro de convenios de coalicién

Los partidos politicos tienen derecho a formar coaliciones, frentes y fusiones, las
cuales deben ser aprobadas por el 6rgano de direccién nacional que establezca
el estatuto de cada uno de los partidos, en los terminas de las leyes federales o
locales aplicables (articulo 23, inciso f) de la Ley General de Partidos).

Asimismo, los partidos politicos nacionales y locales podran formar coaliciones,
entre otras, para las elecciones de gubernatura, diputaciones a las legislaturas
locales de mayoria relativa y ayuntamientos, para lo cual deben celebrar y
registrar el convenio correspondiente en terminas de la ley (articulo 87,
numerales 2 y 7, de la Ley General de Partidos).
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Para el registro de una coalicién, la ley general, establece que los partidos
politicos que pretendan integrarla deben acreditar la aprobacion del érgano de
direccién nacional que establezcan sus estatutos, ademas, que dichos organos
expresamente aprobaron la plataforma electoral y, en su caso, el programa de
gobierno de la coalicién o de uno de los partidos coaligados (articulo 89, numeral
1, inciso a), de la Ley General de Partidos).

La solicitud de registro del convenio debe presentarse ante la Presidencia del
Consejo General o del Organo Superior de Direccion del OPLE, con la
documentacién que acredite que el érgano competente de cada partido politico
integrante de la coalicién sesioné validamente y aprobd: i) participar en la
coalicion respectiva; ii) la plataforma electoral, y iii) postular y registrar, como
coalicion, a las candidaturas a los puestos de eleccion popular, para acreditarlo,
deben proporcionar original o copia certificada del acta de la sesién de los
organos de direccién nacional, y en el caso de los partidos nacionales, que deben
aprobar que el partido politico contienda en coalicién, anexar la convocatoria
respectiva, orden del dia, acta o minuta de la sesioén, o bien, versién estenografica
y lista de asistencia (articulo 276, numeral 1, inciso e) y 2 del Reglamento de
Elecciones).

Esto es, acta de la sesién del 6rgano competente del partido politico, en la cual
conste que se aprobé convocar a la instancia facultada para decidir la
participacién en una coalicién, incluyendo convocatoria, orden del dia, acta o
minuta de la sesion, o en su caso, versién estenogréfica y lista de asistencia y
toda la informacién y elementos de conviccién adicionales que permitan a la
autoridad administrativa electoral verificar que la decision partidaria de conformar
una coalicion fue adoptada de conformidad con los estatutos de cada partido
politico integrante.

En ese sentido, es claro que, para el registro de una coalicién para contender en
elecciones locales, como es el caso, debe acreditarse la aprobacion de su
celebracion por el organo de direccién nacional de los partidos coaligados, tal
exigencia se justifica porque al suscribir un convenio de coalicién, los institutos
politicos exteriorizan legitimamente y, en definitiva, su voluntad de
comprometerse a contender de manera conjunta en una eleccion.

3.1.2. Marco normativo sobre el érgano del PAN facultado para autorizar una
coalicion a nivel local.

En el PAN, en principio, expresamente, la Comisién Permanente del PAN es el
organo que autoriza los acuerdos de coaliciones, alianzas o candidaturas
comunes que se propongan en los ambitos estatales y municipales para los
procesos electorales locales (articulo 38, fraccion Ill de los Estatutos).
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Los Estatutos del PAN establecen que la Comisién Permanente se integra por la
militancia que ocupe la presidencia del partido, la Secretaria General del Comité
Ejecutivo Nacional, las expresidencias, las coordinaciones de los grupos
parlamentarios federales , la tesoreria nacional, la coordinacién de diputaciones
locales, la coordinacion nacional de Ayuntamientos, la coordinacién nacional de
sindicaturas y regidurias, titular nacional de Promocion Politica de la Mujer, titular
nacional de Accion Juvenil, una presidencia de Comité Directivo Estatal por cada
circunscripcioén electoral, y cuarenta personas con una militancia minima de 5
afios en el Partido, y se reunira cuando menos una vez al mes y funcionara
validamente con la asistencia de la mayoria de los miembros que la integran con
derecho a voto (articulo 37 y 39 numeral 1).

Sin embargo, precautoriamente, en la doctrina judicial, con el propésito de
favorecer el dinamismo politico, la Sala Superior ha considerado que dicha
prevision general, en situaciones urgentes puede transitar por acuerdo
provisional del presidente del partido, sujeto a una ratificacion posterior de parte
de la Comisién Permanente Nacional.

El Presidente del partido o Comité Ejecutivo Nacional que, conforme con lo
dispuesto por la propia normatividad estatutaria, lo sera también de la Asamblea
Nacional, del Consejo Nacional y la Comision Permanente Nacional, quien podra,
en casos urgentes y cuando no sea posible convocar al 6rgano respectivo, bajo
su mas estricta responsabilidad, tomar las providencias que juzgue convenientes
para el Partido, debiendo informar de ellas a la Comision Permanente en la
primera oportunidad, para que ésta tome la decisién que corresponda (articulo
58, inciso j) de los Estatutos).

Ello, con la advertencia expresa de que los pronunciamientos provisionales del
Presidente del partido en uso de sus facultades extraordinarias, no son definitivas
ni firmes, pues se encuentran sujetas a que el 6rgano colegiado fome la decisién
final, en la cual, podria convalidar, modificar o incluso revocar la decision
adoptada por la presidencia.

En concreto, al resolver el SUP-JRC-28/2018, en el que se revisé una sentencia
del Tribunal Electoral de Sonora, que revoca el acuerdo del Instituto Local en el
que se aprobaba la participacion del PAN en una coalicion y el método para la

seleccion de candidatos, la Sala Superior, literalmente, en la parte conducente
determino:

Que dicha autoridad jurisdiccional [Tribunal Electoral de Sonora] omitié tener
presente que ha sido criterio de esta Sala Superior que el Presidente ... [del
partido, que es también del Comité Ejecutivo, la Asamblea, el Consejo, y la
Comision Permanente Nacional -articulo 58,1] tiene competencia para dictar ese
tiro de medidas, las cuales, en todo caso, habran de ser sometidas a
consideracion del érgano colegiado, para su rechazo o ratificacioén, ya que cuenta
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con facultades para tomar fas providencias que juzgue pertinentes, en casos
urgentes y cuando no sea posible convocar al érgano respectivo, facultad que es
acorde con el derecho de auto organizacién y autodeterminacién del partido.

Lo anterior, indicé la Sala Superior, asimismo, debido a que el Tribunal Local:
omitié considerar que esta Sala Superior ha sostenido el criterio de que es
conforme con el derecho de auto organizacién y autodeterminacion de los
partidos politicos, el PAN incluye en su normativa la facultad concedida al
Presidente del CEN, quien también preside al propio partido, a la Asamblea
Nacional, a la Convencién Nacional y al Consejo Nacional, y que con ello se da
funcionalidad a todos los érganos del partido, a fin de que en ningun momento
quede paralizada la actividad que desempenia.

Esto dltimo, explica la Sala Superior, porque ante la urgencia de tomar decisiones
debido a que la Comision Nacional no esta en posibilidad de reunirse o de ser
convocada, fas providencias que se dicten deben ser ratificadas o rechazadas
por el érgano competente, lo que no se opone ni restringe ningdn principio
constitucional, porque la circunstancia de que se reconozcan facultades al
Presidente del GEN para emitir este tipo de determinaciones a fin de resolver
provisionalmente una cuestién de urgencia, y que a la postre puedan ser
ratificadas o rechazadas por el referido comité, ademas de proteger el derecho
de autodeterminacion de los partidos politicos, conserva et derecho de la
militancia a la jurisdiccion.

Ademas, enfatiza en la misma ejecutoria, la Sala Superior, consta que el
Presidente del CEN del PAN emitié la providencia cautelar mediante acuerdo
SG/132/2018, por el que aprobé la suscripcion del convenio de coalicién parcial
respectivo, para lo cual se basé en el descrito en el parrafo anterior. Providencia
que fue asumida dada la urgencia del tema, y con fundamento en lo dispuesto en
el articulo 57, inciso j) de los Estatutos del PAN. Cabe sefalar que dichas
providencias fueron ratificadas por la Comisién Nacional, en sesién celebrada el
dieciocho de febrero, segtin se desprende del acta glosada en autos.

Asimismo, en dicho precedente, se sostuvo que ha sido criterio de esta Sala
Superior, que el Presidente de la Comisién Nacional tiene competencia para
dictar ese tipo de medidas, las cuales, en todo caso, habran de ser sometidas a
consideracion del érgano colegiado, para su rechazo o ratificacién, ya que cuenta
con facultades para tomar las providencias que juzgue pertinentes, en casos
urgentes y cuando no sea posible convocar al 6rgano respectivo, facultad que es
acorde con el derecho de auto organizacién y autodeterminacién del partido.

Incluso, en dicho precedente, la Sala Superior enfatiza que validé la aprobacién
que el Instituto Electoral Local hizo del convenio de coalicién, aun cuando al
momento de emision el acuerdo que registré la coalicion (el 23 de enero de 2018),
tnicamente el presidente habia emitido la providencia de aprobacién, e incluso,
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se consideré indebida la sentencia local (emitida el 16 de febrero de 2018), aun
cuando no pasaba por alto que las medidas se aprobaron por la Comision
Permanente del partido hasta el 18 de febrero posterior.

De ahi que, para la Sala Superior, también fuera conforme a Derecho que el
Presidente del CEN emitiera una providencia que se encuentra reconocida para
casos urgentes, cuando la Comisién Permanente Nacional no pueda reunirse,
pues no debe pasarse por alto que dicha providencia se dictd el veintitrés de
enero, fecha en que, segun lo ahi sefialado por la presidencia del partido, era el
limite para presentar el convenio de coalicion ante el OPLE, de ahi que estuvieran
dadas las condiciones para justificar la urgencia y necesidad de su emision.

Esto es, expresamente, en la sentencia citada, y segun la propia Sala Superior,
en criterios previos, dada la configuracion especifica de la normatividad del PAN,
se ha entendido que las providencias del presidente son suficientes para obtener
el registro de un convenio de coalicién, pero con la precision de que esta decision
es de naturaleza preventiva y, por tanto, evidentemente, esta sujeta a la
determinacion definitiva por parte de la Comisién Permanente Nacional.

3.1.3. Valoracién de lo considerado en la sentencia revisada o juicio.

3.1.3.1. En ese sentido, como se anticipd, esta Sala Monterrey considera que,
esencialmente, tiene razén el impugnante, porque, efectivamente, en la sentencia
que se revisa, el Tribunal de Nuevo Ledn indebidamente determiné la validez
definitiva de la Coalicion parcial integrada por el PAN, PRI 'Y PRD, para postular
candidaturas para la eleccion de diputaciones locales y de ayuntamientos en
Nuevo Ledn en 2024, autorizada, originalmente, de manera condicionada, al
desestimar la impugnacion presentada por Morena.

Ello, porque lo reclamado ha sido el incumplimiento del requisito legal en el que
se establece, que la aprobacion de las coaliciones debe realizarse por el 6rgano
nacional competente, sin que en el caso del PAN sea suficiente para aprobar en
definitiva su incorporacion a una coalicion, la providencia que emite la presidencia
del partido.

Esto, porque, como se fundamento con la normatividad citada y los precedentes
mencionadas, efectivamente, la Ley General de Partidos exige, para la
participacion de los partidos, que la aprobacién de coalicién sea realizada por el
organo partidista competente y, en concrefo, en el caso del PAN, ciertamente, la
doctrina judicial, conforme a la normatividad partidista que se ha dado dicho
instituto politico, mediante la interpretacion de las disposiciones partidistas, ha
reconocido la posibilidad juridica extraordinaria de que, en situaciones urgentes,
el presidente del partido puede emitir providencias para lograr temporalmente la
integracion del partido a una coalicién, en todo caso, la validez definitiva, dicha
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medida provisional, como su nombre revela, debe ser finalmente autorizada o
confirmada por la Comisién Permanente Nacional.

Ello, porque el otorgamiento de dicha facultad a la Comision Permanente
Nacional en la normatividad partidista, se establece como garantia a favor de sus
propios afiliados, para que sea ese 6rgano representativo el finalmente facultado
para autorizar la participacion del partido en coaliciones, de manera tal que, si
bien el presidente puede autorizar provisionalmente la formacion de una
coalicion, finalmente, la aprobacion de su participacion definitiva esta
condicionada a la aprobacion del 6rgano competente.

De ahi que, evidentemente, tiene razon el impugnante Morena cuando asegura
que la sentencia revisada no resulta apegada a Derecho, en la parte en la que
considera que la providencia es una auforizacién suficiente, definitiva y valida,
para la integracién del PAN a la coalicion, sin necesidad de la ratificacion del
organo colegiado permanente nacional.

Ello, porque, el Tribunal Electoral del Estado alteré completamente el sentido de
un estatuto partidista, en el que se establece dicha facultad a favor de la Comisién
Permanente Nacional, y que aun en la vision que ha flexibilizado la doctrina
judicial, al interpretar las normas partidistas del PAN en el sentido de reconocer
la posibilidad de que, en casos urgentes, provisionalmente la presidencia del
partido autorice temporalmente la integracién de la coalicion, en todo caso,
requiere de ratificacion definitiva por parte de la Comisiéon Permanente Nacional,
lo cual, al menos, al momento de dictar la resolucién, no ocurrié para generar la
consecuencia definitiva, de manera que con ello actué en contra de la prevision
estatutaria. conforme a los criterios de la Sala Superior.

Con lo cual, en consecuencia, el Tribunal Local, infringié lo dispuesto por la Ley
General de Partidos, en el que se establece que los partidos que pretendan
integrarse a una coalicion deben presentar la documentacion que acredite la
aprobacion por parte del érgano de direccion nacional, porque

3.1.3.2. Ademas, como sefiala el partido impugnante, tampoco resulta aplicable
el criterio que el Tribunal Local cité en su sentencia, para sustentar el sentido de
su decision (SM-JDC-629/2012), porque el referido precedente derivé de
cuestiones distintas al presente asunto, ya que en aquel asunto se resolvié sobre
la sustitucion de una candidatura.

En efecto, el precedente utilizado o aplicado por el Tribunal responsable analizé
una cuestion distinta, pues la tematica en dicho asunto versé sobre el registro de
candidaturas, no respecto al registro de alguna coalicién, aunado a que, el propio
precedente reconoce que si bien, pueden tomarse decisiones provisionales en
asuntos urgentes, debe informarse la decisién adoptada al Pleno, con la finalidad
de que sea éste quien emita la determinacién final que corresponda, incluso, en
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ese caso concreto, se concluyé que la determinacién que emitié el Comite
Ejecutivo Nacional en Pleno, y no sobre la providencia de su presidente.

De ahi que esta Sala Monterrey considera que carece de sustento juridico la
sentencia del Tribunal de Nuevo Ledn, en la que se determinaba la validez
"definitiva” de la Coalicion parcial integrada por el PAN, PRI'Y PRD, para postular
candidaturas para la eleccién de diputaciones locales y de ayuntamientos en
Nuevo Ledn en 2024, porque indebidamente tenia por acreditado el requisito
legal de que las coaliciones partidistas se aprobaran por el 6rgano competente.

Precisamente, porque el Tribunal Electoral Local consideraba que las
providencias emitidas por la presidencia del PAN eran suficientes para que el
partido e integrara, de manera definitiva, a una coalicion partidista, en
contravencion de lo que dispone la normatividad partidista e incluso la
interpretacién que ha considerado provisionalmente validas dichas medidas, pero
siempre sujetas a la ratificacién por parte de la Comisién Permanente Nacional.

Ello, como se indicé, sin que resulte correcto lo considerado por el Tribunal Local,
en cuanfo a que la validez del registro se generaba por el vencimiento y
definitividad en la fecha de registro de convenio, porque se trata de requisitos
legales positivos que el partido debe cumplir (el de contar con la aprobacion
definitiva del érgano facultado), de modo que la ausencia de dicho acto no podria
generar una presuncion a su favor de generacién, existencia y validez del mismo,
con la precision, bajo esa misma Iégica apegada a los precedentes, de que el
oforgamiento de un plazo para contar con la autorizacion de la Comisién
Permanente, en si mismo, precisamente, porque forma parte del mismo criterio
que autoriza al presidente para aprobar provisionalmente la participacion del
partido en una coalicién, asi como que una situacién distinta es su legalidad.

En consecuencia, una primera conclusion es considerar indebida la parte de la
sentencia impugnada en la que se consideré aprobada, de manera definitiva, la
integracion del PAN a la coalicion en cuestion.

De manera que, en su lugar, esta Sala considera que la aprobacién provisional o
providencias en las que la presidencia en funciones aprobd la coalicién sin
constancia de aprobacion de la Comisién Permanente Nacional, generan que el
registro de la autoridad sobre el tema, en cuanto a la participacion del PAN, debe
quedar condicionado a que la citada comision lo apruebe.

En consecuencia, una vez que se ha estudiado y determinado, como se indico,
que debe quedar sin efectos la parte de la sentencia en la que el Tribunal Local
considera aprobada, de manera definitiva, la integracién del PAN a la coalicién,
y que el registro debe tener un carécter temporal, enseguida se analiza lo alegado
en cuanto a que el plazo es excesivo.
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3.2.1. Respuesta al segundo planteamiento. El plazo otorgado es excesivo.

No tiene razon el partido Morena respecto al otorgamiento en si de un tiempo
para que el érgano nacional partidista resolviera en definitiva sobre la coalicion,
pero si en cuanto a que el plazo concretamente otorgado es excesivo, y contrario
a diversos principios que rigen el proceso electoral.

Lo anterior, porque esta Sala Monterrey, en una visién garante de los valores del
sistema juridico electoral mexicano, fundamentalmente, del principio de certeza
y definitividad, asi como los derechos de los partidos y personas participantes en
el proceso electoral, considera que el criterio de la Sala Superior, que autoriza la
aprobacién provisional de la coaliciéon por parte del presidente del PAN, y su
consecuente registro condicionado, juridicamente, esta sujeto a ratificacion en un
plazo razonable, y no admite ni debe entenderse como una providencia que
puede mantener en la incertidumbre de una definicion absoluta de un
pronunciamiento contrario de parte de la Comisiéon Permanente, al grado que
pudiera darse una vez finalizado la etapa de camparfia o incluso el proceso
electoral, sino como una medida que autoriza su definicion certera por parte de
la Comision Permanente, conforme a las etapas del proceso electoral, para no
afectar dichos principios y derechos, por la falta de definicion oportuna, de las
modalidades y condiciones de participacién de cada partido, y del consecuente

conocimiento que esperan tener los demas partidos y las personas que buscan
intervenir.

3.2.2. En efecto, la Constitucién establece que en los procesos electorales deben
observarse y deben regir los principios constitucionales de certeza y definitividad
(articulas 41y 116 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos).

En concreto, sobre el principio de certeza se ha considerado como uno de los
ejes del proceso, que buscan garantizar a todos los participantes en el proceso
electoral el conocimiento previo, claro y con seguridad de las reglas y condiciones
de participacién, asi como su propia actuacion.

En tanto, el principio de definitividad busca garantizar que los actos que emitan y
gjecuten las autoridades electorales, se desarrollen en cada una de las etapas
de los procesos comiciales, porque cada etapa requiere la definicién de premisas
o condiciones necesarias para la siguiente, por lo cual, su finalidad esencial es
otorgar certeza al desarrollo de las elecciones, asi como seguridad juridica a sus
participantes.

De manera que, conforme a tales principios, una norma fundamental de los
procesos electorales es garantizar que los participantes tengan certeza y
definitividad sobre los actos que se realizan en cada etapa.
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3.2.3. En el caso, para realizar el anélisis correspondiente, una premisa
fundamental es considerar que, en lo relativo al PAN, las autorizaciones
provisionales o providencias de la presidencia para autorizar una coalicion es una
posibilidad valida conforme a diversos criterios sostenidos en la materia.

De manera que, como se anticipo, carece de razén el partido impugnante en la
parte en la que considera de manera categdrica la imposibilidad de otorgar un
plazo para tal efecto.

Sin embargo, como también se indico, lo que si debe ser objeto de valoracion, y
en lo que si tiene razén es en la parte en la que considera excesivo dicho plazo.

El término que otorgé inicialmente el Instituto Local cuando otorgo el registro
condicionado fue del 23 de diciembre de 2023 al 31 de enero de 2024 (en
atencion a que sefialé que a mas tardar en el mes de enero).

El partido Morena, e incluso, para el propio Tribunal Local responsable, en todo
caso, dicho plazo es excesivo (aun cuando el érgano jurisdiccional finalmente de
manera indebida considerd innecesario contar con la aprobacién de la Comisién
Permanente).

Al respecto, como se anticipé, para esta Sala Monterrey, originalmente, el plazo
especifica mente otorgado es indebido, porque, conforme a los principios
indicados, el plazo para resolver en definitiva sobre la aprobacién de una
coalicion, sélo resulta apegada al sistema constitucional mexicano, cuando dicha
autorizacion provisional es resuelta en definitiva en un plazo razonablemente
proporcional a las etapas del proceso electoral, para garantizar, como se djjo una
definicion, que garantice la certeza y la definitividad de cada etapa.

De manera que, si bien la providencia puede generar una aprobacion
condicionada para que el partido integre una coalicion, evidentemente, la misma
no puede ser indefinida, sino que debe resolverse en definitiva para que otros
partidos, e incluso el mismo partido, sus militantes y sobre todos sus candidatos,
tengan certeza de llegar a la fase de camparia bajo una modalidad de
participacion vélida, juridicamente implica la existencia de certeza en los actos
previos.

Por ende, el plazo que, originalmente, otorgé el Instituto Local, que abarca todo
el mes de enero, evidentemente, es excesivo y afecta los valores constitucionales
mencionados, considerando la necesidad de observancia del principio de certeza
y definitividad en las etapas del proceso, por la falta de claridad en definitiva sobre
la forma de participacion del partido en el proceso, con afectacién para los demés
partidos e incluso para sus propios candidatos.
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Por tanto, lo procedente es dejar sin efectos también esta parte de la sentencia
impugnada.

Ello, con la consecuencia légica de que el Tribunal Electoral del Estado de Nuevo
Leén, en cuanto autoridad responsable que, contrariamente a lo previsto por la
Ley General de Partidos, consideré definitiva la aprobacion del convenio de
coalicion conforme a [a normatividad estatutaria, deberéa emitir una nueva
resolucién. en estricto apego a lo resuelto v a los lineamientos de la presente
ejecutoria.

Finalmente, en otro orden de ideas, no pasa inadvertido que, a las 11:58 horas,
del presente, el representante del PAN presento la impresién de lo que se titula
Acuerdo por el que se ratifican las providencias tomadas por la presidencia del
Comité Ejecutivo Nacional en uso de la atribucién que le confiere el articulo 58,
numeral 1, inciso j) de los Estatufos Generales del partido.

Sin embargo, dicho documento, juridicamente, por su naturaleza, carece de valor
juridico suficiente para justificar los requisitos en cuestion, dado el crédito
probatorio que a ese tipo de documentacion han dado los criterios de los
tribunales electorales, méxime no es ante instancia constitucional que debe ser
valorada, dado el sentido de revocacion de la presente ejecutoria, en el que se
deja sin efectos la sentencia del Tribunal Local.

Asimismo, se tiene presente que siendo las 12:49, igualmente, se presento ofra
impresion de dicho documento, a la que se acomparia una certificacion de la
secretaria del mismo Comité Directivo Estatal del partido, ante lo cual, sigue la
misma I6gica, al tratarse de la misma impresion, y por ende, tampoco impone de
esta Sala mayor pronunciamiento.

Apartado lll. Efectos

»

5. DETERMINACIONES EN CUMPLIMIENTO

5.1. Para el registro definitivo de una coalicién, es necesaria la aprobacién
partidista por parte de los 6rganos competentes, siendo la Comision
Permanente Nacional la autoridad competente del PAN

Acorde a lo establecido por la Sala Monterrey en la sentencia que se cumplimenta
y transcrito con antelacion, en términos de lo previsto en los articulos 23, inciso
f);, 87, numerales 2 y 7; 89, numeral 1, inciso a), de la Ley de Partidos, 276,
numeral 1, inciso ¢) y 2 del Reglamento de Elecciones y 38, fraccién llI; 37; 39,
numeral 1; 58, inciso j), de los Estatutos del PAN, y demas relativos, el Tribunal
reconoce que para que se emita un acuerdo o resolucion que tenga por aprobada
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en definitiva la coalicion que pretende conformar el PAN, es necesario, en
términos de las normas legales atendibles, la aprobacion por parte del 6rgano de
direccion nacional competente, que en el caso es la Comisidbn Permanente
Nacional.

En esta tesitura la providencia presentada por la Presidencia del PAN tenia
caracter provisional, por lo que, sélo puede alcanzarse un registro definitivo,
cuando existe la aprobacion de la Comision Permanente Nacional, tal y como
dispone expresamente el articulo 89, fraccion |, de la Ley General de Partidos.

5.2. El plazo otorgado por el Instituto Electoral en el punto de acuerdo
TERCERO del acuerdo 136 es excesivo

El punto de acuerdo TERCERO del acuerdo 136 es el siguiente:

“TERCERO: Se requiere al PAN para que a mas tardar en el mes de enero
de 2024, informe y remita a esta autoridad electoral la decisién tomada por
la Comision Permanente Nacional de esa entidad politica, bajo el
apercibimiento de que, en caso de no hacerlo asi, este Consejo General
podra determinar la cancelacion de la participacion del PAN en el convenio
de coalicion presentado y, en su caso, dar vista a los demas integrantes
para que manifiesten lo que a sus derechos convenga respecto a su
intencién de continuar con la misma.”

Al respecto, en términos ordenado en el punto 2 de los Efectos de la sentencia
que se cumplimenta y, conforme a lo estudiado por la Sala Monterrey al resolver
el juicio con clave SM-JRC-8/2024, corresponde establecer que el plazo otorgado
por el Instituto Electoral al PAN para que, a mas tardar en el mes de enero del
ano en curso, informe y remita la decisién tomada por la Comision Permanente
Nacional en aras de aprobar en definitiva la solicitud de coalicion es excesivo.

Lo anterior es asi, dado que, como establece la Sala Monterrey - argumentacion
que este Tribunal hace suya-, en una vision garante de los valores del sistema
juridico electoral mexicano, fundamentalmente, del principio de certeza y
definitividad, asi como los derechos de los partidos y personas participantes en
el proceso electoral, el criterio que autoriza la aprobacién provisional de la
coalicion por parte del presidente del PAN y su consecuente registro
condicionado, juridicamente, esta sujeto a ratificacion en un plazo razonable, y
no admite ni debe entenderse como una providencia que puede mantener en la
incertidumbre de una definicion absoluta de un pronunciamiento contrario de
parte de la Comisién Permanente, al grado que pudiera darse una vez finalizado
la etapa de campania o incluso el proceso electoral, sino como una medida que
autoriza su definicion certera por parte de la Comisiéon Permanente, conforme a
las etapas del proceso electoral, para no afectar dichos principios y derechos, por
la falta de definicién oportuna, de las modalidades y condiciones de participacion
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de cada partido, y del consecuente conocimiento que esperan tener los demas
partidos y las personas que buscan intervenir.

5.3. En el presente caso, se otorga al PAN un plazo de 24-veinticuatro horas,
contadas a partir de la notificacion de la presente sentencia, para cumplir
con lo sefalado por el Instituto Electoral en el acuerdo impugnado en este
juicio.

Toda vez que el plazo originalmente otorgado es excesivo y, en atencion a que
la determinacién de este Tribunal quedo6 sin efectos, lo conducente es, en
términos de lo establecido en el punto 3 de los efectos de la sentencia recaida al
expediente con clave SM-JRC-8/2024, emitir la presente resolucion en estricto
apego a lo resuelto y a los lineamientos ordenados por la Sala Monterrey, que
consisten en:

“3. El Tribunal Local debera emitir nueva sentencia dentro de las 24
horas siguientes a la notificacion del presente fallo, y notificarla de
inmediato, al finalizar la sesién, apercibido que, de no hacerlo, podria
actuar en desacato.

Con la mencioén al partido de que, en un término de 24 horas,
contadas a partir de su notificacién, debera cumplir lo sefialado por
el Instituto Local en el acuerdo impugnado que preventivamente
autorizo el registro condicionado de la coalicion.

Dichos plazos son los minimos razonables, debido a que:

- El plazo superior a un mes otorgado por el Instituto Local
considerado excesivo, estd a 6 dias de vencer, por tanto, seria
ilégico otorgar términos que deriven en un plazo mayor al
considerado ilegal.

- Ademas, se trata de un requisito que el partido pudo prever hace
meses, a partir de conocer tanto el calendario electoral como las
pretensiones realizadas por la autoridad administrativa, esto, por
tratarse de una fecha previamente establecida.

- Lo expresado no inadvierte que el deber de cumplir con lo ordenado
en el plazo original dejé de ser considerado por el partido, derivado
de la ilegal sentencia del Tribunal Local, que estimé innecesaria la
ratificacion de la providencia que autoriza la coalicion, lo que en
este fallo se estima contrario a derecho.”

(Enfasis afiadido)
Consecuentemente, y acorde a lo ordenado por la Sala Monterrey en la sentencia
recaida el expediente SM-JRC-8/2024, ante la MODIFICACION del plazo
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originalmente otorgado, se determina que el PAN tiene un término de veinticuatro
horas, contadas a partir de su notificacidn, para cumplir lo sefialado por el Instituto
Local en el acuerdo impugnado que preventivamente autorizd el registro
condicionado de la coalicion, debiendo, en su caso, informar al Tribunal dentro
de las cinco horas posteriores a que ello ocurra, apercibiéndolo que, en caso de
omitir informar, se le aplicara el medio de apremio contemplado en el articulo 32,
inciso c¢) de la Ley de Medios, consistente en una multa.

En la inteligencia de que el plazo para que el partido cumpla no podra ser
prorrogado, y el incumplimiento tendra como efecto automatico, que incumpla
con el requisito para formar parte de dicha coalicién, sin que resulte necesario
algun requerimiento adicional.

Por dltimo, no pasa desapercibido para el Tribunal, que en fecha veinticinco de
enero del afio en curso, el PAN presentd ante la oficialia de partes de este 6rgano
jurisdiccional, copia certificada del “Acuerdo emitido por la Comision Permanente
del Consejo Nacional, con relacion a la ratificacion de providencias emitidas por
el Presidente Nacional, en uso de la facultad que le confiere el articulo 58,
numeral |, inciso j) de los Estatutos Generales del Partido Accién Nacional”,
identificado con la clave CPN/SG/01/2024.

En la misma fecha, el Director Juridico del Instituto Electoral, present6 en la
referida oficialia, el oficio IEEPCNL/DJ/104/2024, en el que anexa un escrito
firmado por Daniel Galindo Cruz, representante propietario del PAN, asi como
una copia del acuerdo referido en el parrafo precedente.

Al respecto, el Tribunal considera que no es en esta instancia en la gue deben
ser valoradas dichos documentales, en virtud del sentido del presente fallo.

6. FUNDAMENTOS LEGALES Y CRITERIOS JURISPRUDENCIALES

En razén de lo anterior, y con fundamento en lo establecido en los articulos 286,
fraccion Il, inciso b), 291, 313, 314 y 315 de la Ley Electoral; asi como en los
preceptos y criterios invocados, se resuelve:

7. PUNTO RESOLUTIVO

UNICO: En términos de lo resuelto por la Sala Monterrey en la sentencia que se
cumplimenta, se determina que el PAN debera cumplir dentro de las veinticuatro
horas, contadas a partir de su notificacion, con lo sefialado por el Instituto Local
en el acuerdo impugnado, el cual autorizd preventivamente el registro
condicionado de la coalicidn; en la inteligencia, de que, el cumplimiento a lo
anterior, determinara su participacion en la Coalicion.,
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Notifiquese en términos de ley. Asi, definitivamente, lo resolvié el Pleno del
Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Leon, por UNANIMIDAD de votos del
Magistrado Presidente Jesus Eduardo Bautista Pefia, de la Magistrada Claudia
Patricia De la Garza Ramos y del Magistrado en funciones Miguel Angel Garza
Moreno, ante la presencia de Yuridia Garcia Jaime, Secretaria General de
Acuerdos de este Tribunal Electoral. Doy Fe.

MTRO. JESUS §B%AR O BAUTISTA PENA

MAGISTRADO PRESIDENTE

. o \ o

MTRA. CLAUDIA PATRICIA DE LA GARZA RAMOS
MAGISTRADA

<
, LIC. MIGUEL AN R NO

MAGISTRADO EN FUNCIONES

bt

LIC. YURIDIAGARCIA JAIME
@ETJRIA GENERAL DE ACUERDOS

\

La resolucién que antecede se publicé en la lista de acuerdos del Tribunal

Electoral del Estado de Nuevo Ledn el veintiséis de enero de dos mil veinticuatro.
Conste.-g
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- - - Con fundamento en lo establecido en los articulos 12,
inciso d), e), r) y w), del Reglamento Interior del Tribunal
Electoral del Estado de Nuevo Leén, 19, 30 de los
Lineamientos aprobados mediante el Acuerdo General
Plenario 1/2021 del Tribunal Electoral del Estado de Nuevo
Ledn, publicado en el Periddico Oficial del Estado el dia 12-
doce de mayo de 2021-dos mil veintiuno; CERTIFICO que
este documento electrénico que consta de veintitin fojas fue
digitalizado y almacenado electrénicamente a través de los
equipos de computo con que cuenta este organismo
jurisdiccional, siendo imagen fiel de su original que obra en el
expediente J1-09/2023 el cual tuve a la vista. Monterrey,

Nuevo Leodn, a veinticinco de enero de dos mil veinticuatro.
DOY FE.-

IC/YURIDIA GARCIA JAIME
CRETARIA (éENE L DE ACUERDOS
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE NUEVO LEON



