CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS

AL PUBLICO EN GENERAL.
Presente.

Se hace de su conocimiento que ante este Tribunal, comparecié Rodrigo Othoniel
Montemayor Romero, promoviendo Juicio para la Proteccidon de los Derechos
Politico-Electorales del Ciudadano, en contra del Acuerdo aprobado por el
Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Leodn, el treinta de julio de dos mil
veintiséis, dentro del expediente JDC-4/2026; medio de impugnacion que se pone
a consideracion de la parte tercera interesada a fin de que se imponga del mismo,
y en caso de existir derecho alguno de su incumbencia, lo deduzca en la forma 'y
términos que la legislacion federal electoral contempla sobre el particular. Lo
anterior, en cumplimiento a lo ordenado en el articulo 17, parrafo 1, inciso b), de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral. Se anexa
copia autorizada del escrito por medio del cual se interpuso el medio de defensa, lo
anterior para su conocimiento. DOY FE.

Monterrey, Nuevo Ledn, a seis de agosto de dos mil veintiséis.

Se hace constar que siendo las trece horas con cuarenta minutos del dia seis de
agosto de dos mil veintiséis, se procedi6é a colocar en los Estrados del Tribunal
Electoral del Estado, la cédula de notificacion que antecede, lo anterior para los
efectos legales a que hubiere lugar. DOY FE.

RUBRICA

Mtro. Clemente Cristébal Hernandez
Secretario General de Acuerdos del
Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Ledn
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JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS
POLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADANO

C. MAGISTRADAS Y MAGISTRADOS INTEGRANTES DE LA SALA REGIONAL
MONTERREY DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION. 4 744v55 fpy 7R 4

e ESTADy  p.
PRESENTES.-

v Lo/

Rodrigo Othoniel Montemayor Romero, por mi propio derecho, en mi caracter de
Diputado Local, integrante del Grupo Legislativo de Morena perteneciente a la LXXVH
Legislatura del H. Congreso del Estado de Nuevo Ledn, sefialando como domicilio el
ubicado en Calle Matamoros No. 555 Oriente, Colonia Centro, en el municipio de Monterrey,
Nuevo Ledn, C.P. 64000, autorszando en amplios términos para todos los efectos en el
siguiente procedimiento a la Lscencnada-Erzka Margarita Mata Cazares, con correo

electrénico:  erika.mata@hotmail.com y erika.mata2@gmail.com respetuosamente
comparezco a exponer: : '

Con fundamento en los articulos 1°, 14, 16 1? 35, fraccion i1, 41 y 92 de [a Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos: asi ébmo en los articulos 3, 8, 9, 13,79, 80 y
demas aplicables de la Ley General del Sistema de'sMe;__diQs de lrrip’ugnacién en Materia
Electoral, promuevo JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO, a fin de controvertir Ia resolucién dictada por el
Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Leodn dentro del expediente JDC-004/2026,
medianie la cual se deseché de plano el medio de impugnacion promovido por el suscrito,

bajo |a consideracion de que fue presentado de manera extemporanea.
Para dar cumplimiento a los requisitos legales, manifiesto lo siguiente:

. NOMBRE DEL ACTOR

RODRIGO OTHONIEL MONTEMAYOR ROMERO, por mi propio derecho,

Il. DOMICILIO PARA OIR Y RECIBIR NOTIFICACIONES

VAL EITATAL £Fldsran iy






Sefialo como domicilio el ubicado en Calle Matamoros No. 555 Oriente, Colonia Centro, en
el municipio de Monterrey, Nuevo Ledn, C.P. 64000. Asimismo, solicito que las
notificaciones que legaimente procedan sean realizadas mediante los correos elecirdnicos:
erika.mata@hotmail.com y erika. mata2@gmail.com

Autorizo para oirtas y recibirlas, asi como para imponerse de los aulos, a los Licenciados
Erika Margarita Mata Cazares y Luis Fernando Marin Molina.

Ht. ACTO IMPUGNADO

La sentencia o resolucion emitida por ef Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Ledn,
dentro del expediente JDC-004/2026, mediante la cual se determind desechar de plano e

juicio promovido por el suscrito, al considerar que Ia demanda fue presentada fuera del
plazo legal.

¥

IV. AUTORIDAD RE3P0&§A5LE-
El Tribunal Electoral de.i E.sta;d..o_ deNuevo Leon

V. FECHA DE NOTIFICAGION nEL.:péc;b ;mp;fr.;ﬁmo_

La resolucién impugnada fue notificada al s;scritp ei diéj 31 lde julio del presente afio.

Por tanto, la presente demanda se promueve dentro del ptazollegal de cuatro dias previsto
en la legislacion electoral federal.

Vi. TERCERQS INTERESADOS

Bajo protesta de decir verdad, manifiesto que se sefiala la Comision Nacional de Honor v

Justicia como tercero interesado.
Vil. PRETENSION
La pretension del suscrito consiste en que esta Sala Regional:

1. Revoque la resolucion impugnada, mediante |la cual se deseché el juicio local por

supuesta extemporaneidad;
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2. Determine que la presentacién inicial del medio de impugnacion fue oportuna y
juridicamente valida, al haberse realizado dentro del plazo lega! ante 1a autoridad
partidista responsable y ante la Sala Superior del Tribunal Electoral de! Poder
Judicial de la Federacion:

3. Reconozca que la presentacion ante la Sala Superior obedecié a una interpretacién
razonable de la competencia, derivada de que el acto reclamado fue emitido por
un érgano nacional de direccion y justicia partidista, como lo es la Comisidn
Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA;

4. Ordene al Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Ledn admitir v resolver el medio
de impugnacién local, entrando al estudio de fondo de los planteamientos
formulados; o, de estimarlo procedente, resuelva lo conducente para restituir al
suscrito en el ejercicio de sus derechos politico-electorales,

Vill. HECHOS

PRIMERO. Resolucién partidista, La Cbmisién Nacional de Honestidad y Justicia de

morena emitid la resolucion que fue controvertida por el suscrito dentro del procedimiento
partidista correspondiente. Cw

SEGUNDO. Naturaleza nacional del érgano respon‘sébfé.;i_a_‘ autoridad partidista que
emiti6 ef acto impugnado fue la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de morena,

érgano de caracter nacional, y no un 6rgano estatal o municipal del partido.

Por tal razén, existia una base objetiva y juridicamente razonable para considerar que la
controversia debia ser somefida al conocimiento de la jurisdiccion electoral federal,
particularmente ante la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion.

TERCERQ. Presentacion oportuna del medio de impugnacién. Dentro del plazo legal,
el suscrito presents el medio de impugnacion ante la Sala Superior del Tribunal Electoral
de! Poder Judicial de {a Federacién.

Asimismo, la demanda fue presentada ante la Comisién Nacional de Honestidad y
Justicia de MORENA, en su caracter de autoridad partidista responsable, con la finalidad
de que se realizara el tramite legal correspondiente, incluyendo la publicitacion y remision

de la documentacién respectiva.
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CUARTO. Actuacién diligente del promovente. El suscrito no permanecié inactivo ni dejd
transcurrir el plazo legal. Por ef contrario, promovit oportunamente el medio de defensa ¥

fo presentd tanto ante el 6rgano jurisdiccional que razonablemente se considerd
competente como ante la autoridad responsable del acto.

QUINTO. Determinacion de la Sala Superior. Posteriormente, la Sala Superior determiné

que la controversia debia ser conocida por el Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Ledn
y ordené el reencauzamiento correspondienis.

La definicion de la autoridad competente fue realizada mediante una determinacién
jurisdiccional posterior a la presentacion de la demanda.

SEXTO. Desechamiento por _extemporaneidad. Una vez recibido el expediente, el
Tribunal Electoral del Estado de"xlih;é\'/o Ledn determing desechar el medio de impugnacion,
al considerar que la presentacién"ante lfna"'au_toridad distinta de la que estimé competente
no interrumpio el plazo para proﬁover el juicio. -

SEPTIMO. Afectacion a los derechos 'po%itigo—electorales. La resolucién impugnada
impide que se estudien los planteamientos de fondo formulados por el suscrito y genera
una restriccion desproporcionada a su derecho de acceso a la justicia y a la tutela judiciat

efectiva.
1X. AGRAVIOS

PRIMER AGRAVIO. INDEBIDA DETERMINACION DE LA EXTEMPORANEIDAD Y
FALTA DE VALORACION INTEGRAL DE LAS CIRCUNSTANCIAS PARTICULARES
DEL CASO. La resolucién impugnada vulnera los derechos de acceso a la justicia y tutela
judicial efectiva del suscrito, al concluir que el medio de impugnacion fue presentado de
manera extemporanea sin valorar integralmente las circunstancias especificas bajo las

cuales se promovio.

El Tribunal responsable partio de la premisa de que la presentacion ante una autoridad que
posteriormente fue considerada incompetente no interrumpié el plazo legal. Sin embargo,
omitié analizar que la demanda fue presentada oporiunamente el 26 de junio del afio en
curso ante la Comisidon Nacional de Honestidad y Justicia de morena, autoridad
responsable def acto reclamado.

un4






La presentacion ante la autoridad responsable no fue una actuacion ajena al procedimiento
ni una conducta negligente del promovente. Por el contrario, se realizé precisamente para
que dicho dérgano cumpliera con las obligaciones legales refacionadas con la recepcion,
publicitacién, integracion y remisién dal medio de impugnacion.

Por ello, no era juridicamente valido equiparar el presente caso con aguellos supuestos en
los que una demanda se presenta exciusivamente ante una autoridad completamente ajena
a la controversia, sin intervencion de la autoridad responsable.

Ef Tribunal local debio distinguir entre;
a) La presentacion ante una autoridad totalmente ajena al acto impugnado; y

b)La presentacién ante ja propia aui()ﬁdadk responsable, acompafiada de fa promocién ante
el érgano jurisdiccional federal que _razonabiemer)te se consideré competente.

Al no realizar dicha distincion, la autoridad responsable‘aplicé de manera automatica una

regla procesal y dejo de valorar las circunStanc:ias_concretas_def asunto,

SEGUNDO AGRAVIO, APLICACION FORMAL#S;FA 'Y.-DESPROPORC!ONADA DE LAS
REGLAS DE COMPETENCIA. La resolucion impugnada vulnera el derecho de acceso
efectivo a la justicia previsto en el articulo 17 constitucional, al imponer una consecuencia

procesal desproporcionada a una actuacion realizada de buena fe y dentro del plazo legal.

La autoridad responsable del acto era la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA, drgano nacional del partido politico. En ese contexto, 2 presentacién del medio
de impugnacion ante la Sala Superior no obedecié a una conducta caprichosa, negligente
o deliberadamente incorrecta, sino a una interpretacién razonable de las reglas de
competencia.

La competencia_no era evidente al momento de promover la demanda, pues fue

necesaria una determinacion jurisdiccional para establecer gue el asunto debia ser

conocido por el Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Leon.







En consecuencia, la presentacion inicial ante Ia Sala Superior debe ser analizada bajo el

principio de tutela judicial efectiva y no mediante una apilcacxon rigida de las formalidades
procesales.

La determinacion impugnada sanciona al promovente por haber acudido oportunamente a
una instancia jurisdiccional federal ante la existencia de una cuestion competencial que
posteriormente fue definida por la propia autoridad jurisdiccional.

TERCER AGRAVIC. VIOLACION AL PRINCIPIO PRO PERSONA Y AL DERECHO DE
TUTELA JUDICIAL EFECTIVA. La resolucion reclamada wvulnera el articulo 1°

constitucional, al adoptar la interpretacién mas restrictiva del derecho de acceso afajusticia.

Ante la existencia de distintas mierpretac:ones posibles respecto de fa competencia y de
los efectos de la presentacion mzcuai de {a demanda, el Tribunal local debié adoptar aquella

que favoreciera en mayor,medxda el acceso_ al estudio de fonde de la controversia.

Eil desechamiento impidié que se analizaran las \iic?!aciones politico-electorales planteadas
por el suscrito, pese a que el medio de defensa fue promowdo oporiunamente y mediante
actuaciones dirigidas a activar la ;unsdaccmn electoral.

La aplicacién de las normas procesales debe evitar farmalismos que produzcan ia pérdida
det derecho de accién cuando el promovente actud dentro del plazo legal y manifesto de
manera clara su voluntad de impugnar.

CUARTO AGRAVIO. INOBSERVANCIA DEL PRINCIPIO DE CONSERVACION DEL
DERECHO DE ACCION. E! Tribunal responsable dejo de considerar que la voluntad
impugnativa del suscrito quedo expresamente manifestada dentro del plazo legal.

La presentacion de la demanda ante ia Sala Superior y ante la Comisidn Nacional de
Honestidad y Justicia de morena demuestra que el promovente ejercid oportunamente su
derecho de accidn.

L.a posterior determinacion sobre la autoridad competenite no puede producir, por si misma,
la pérdida del derecho a obtener una resolucion de fondo, particularmente cuando el medio

fue promovido ante la propia autoridad responsable y ante un drgano jurisdiccional electoral.
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Por tanto, la interpretacion adoptada por ef Tribunal local genera una afectacion
desproporcionada al derecho de acceso a la justicia.

X. PRUEBAS
Se ofrecen las siguientes:

1. DOCUMENTAL PUBLICA.

Consistente en la resolucion dictada por el Tribunal Electoral del Estado de Nuevo

Ledn dentro del expediente JDC-004/2026, mediante la cual se desecho el medio
de impugnacién.

2. DOCUMENTAL PUBLICA.

Consistente en la propia notificacion de la resolucion impugnada,

3. DOCUMENTAL PUBLICA.,

Consistente en el acuerdo o ré'soluci_én emitido por la-Sala Superior mediante el
cual se determiné el reencauzamiento del medio de impugnacién al Tribunat
Electoral del Estado de Nuevo Leon. i

4. DOCUMENTAL PRIVADA.

Consistente en el escrito inicial de demanda presentado ante la Sala Superior del
Tribunal Electorat del Poder Judicial de la Federacion.

5. DOCUMENTAL PRIVADA,

Consistente en el acuse de recepcion de la demanda presentada ante 1a Comisién
Nacional de Honestidad y Justicia de morena.

6. DOCUMENTAL PUBLICA.
Consistente en las constancias de publicitacion, tramite y remision reafizadas por

la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de morena.

7. INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.
Consistente en todas las actuaciones que integran el expediente y que favorezcan

a los intereses del suscrito.






8. PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA.

En todo 1o que beneficie a los intereses del promovente.

Xl PETITORIOS

Por lo expuesto y fundado, a esta Sala Regional atentamente solicito:

PRIMERO. Tenerme por presentado con este escrito, promoviendo Juicio para la
Proteccién de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano.

SEGUNDO. Tener por sefalado el domicilio y por autorizadas a las personas indicadas.
TERCERQ. Tener por ofrecidas Y aportadas las pruebas sefialadas.

CUARTO. Revocar Ia._resqluciéh'diétada por el Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Ledn
dentro del expediente JDC-004/2028, ‘mediante la cual se desechd el medio de
impugnacion por supuesta extemporaneidad.

QUINTO. Determinar que el medio de _‘i'mpugnacién_-i_fu_e_ promovido oportunamente,
tomando en consideraciéon que fue presentado. dentro'_dei'pla"zo legal ante a autoridad
partidista responsable y ante la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacidn.

SEXTO. Ordenar al Tribunal Electoral def Estado de Nuevo Leén admitir el medio de
impugnacién y emitir una resolucién de fondo: o bien, resolver lo que en Derecho
corresponda para garantizar la futela efectiva de los derechos politico-electorales del
suscrito.

PROTESTO LO NECESARIO.

Monterrey, Nuevo Ledn a 05 de agosto de 2026.
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DIPUTADO RbDRIGO OTHONIEL
MONTEMAYOR ROMERO
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SE PRESENTA JUICIO PARA LA PROTECCION DE L.OS DERECHOS
POLITICO - ELECTORALES DE LA CIUDADANIA Y SE SOLICITA LA
REMISION DEL EXPEDIENTE A LA AUTORIDAD COMPETENTE

COMISION NACIONAL DE HONESTIDAD Y JUSTICIA
DE MORENA

PRESENTE.

RODRIGO OTHONIEL MONTEMAYOR ROMERO, por mi propio derecho y con la

personalidad que tengo reconocida dentro del expediente CNHJ-NL-362/2026, con el
debido respeto comparezco para exponer:

Que por medio del presente escrlto con fundamento en los articulos 17, 41 y 99 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos. Mexicanos; 17, 80, 79, 80 y demas relativos de
fa Ley General del Sisterna de Medios de lmpugnamon en Materia Electoral, vengo a
presentar Juicio para la Proteccién de los Derechos Politico-Electorales de la Ciudadania,
mediante el cual controvierio la resolumon emitida par esa Comision Nacional deniro de!

expediente citado al rubro, al estimar que la misma vuinera mis derechos politico~
electorales como militante de MORENA..

Fara tal efecto, acompafio al presenie escrito el medio de impugnacion debidamente
suscrito, asi como las documentales que lo sustentan, solicitande se tengan por recibidos
para fodos los efectos legales conducentes.

En consecuencia, y en términos de la legislacion electoral aplicable, solicito a esa Comision
Nacional que:

PRIMERO.- Se tenga por presentado en tiempo y forma e! presente medio de
impugnacién, y por ende, dé tramite al juicio soficitado.

SEGUNDO.- Remita de inmediato el original del juicio, el expediente completo y las
constancias correspondientes a la autoridad jurisdiccional competente para Ia
sustanciacion y resolucion del presente medio de impugnacion.

Lo anterior, a efecto de salvaguardar mi derecho de acceso efectivo a la justicia y garantizar
la tutela judicial efectiva prevista por los articulos 17 y 89 de la Constitucién Federal.

¢10

! ! ! ! . ion distingui TEEJFCUTIVONI\GOM!%.L
Sin oiro particular, reitero mi consideracion distinguida. COMI
i 9 OTERa o
| o La esperanza de Midiico
eniden
[ \
26 ‘U . 2028

RODRIGO OTHOMNIEL MONTEMAYOR ROMERO

i‘?x'-"‘- R : E‘% E {*:: Q

- E,:}t'_liri‘.‘\'; ‘-.:.:"':‘:'!'-.'-’-'-"'- N T EIRM A ,![-[’L\

10O

I)()?&’!n,,__;........,-m

SN S LR A NUMERD FOJAS s i

A Ty
s LY e

e I T R






TRIBUNAL . ;
ELECTORAL CEDULA DE NOTIFICACION PERSONAL

OEL ESTADO DE NUEVO LEON

JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO ELECTORALES DE LA
CIUDADANIA

EXPEDIENTE: JDC-004/2026
AL C. RODRIGO OTHONIEL MONTEMAYOR ROMERO

DOMICILIO: CALLE MATAMOROS NUMERO 555 ORIENTE, EN LA COLONIA CENTRO
EN EL MUNICIPIO DE MONTERREY, NUEVO LEON, C.P. 64000.

Se hace de su conocimiento que en fecha 30-treinta de julio de 2026.dos mil veintiséis,
dentro del expediente al rubro indicado se ha dictado un ACUERDO PLENARIO, del cual
3¢ adjunta copia certiﬂcarii'a cbnstgnte en 02 fojas con informacidn en anverso ¥ reverso, y
una mas solo en su anvarso.

Lo que notifico a usted I;JOF medio de [a presente cédula, que entregué a una perscna que
dijo lamarse Sra v 3 gowidy ol Lecd Delle en vitud de
&Q_ haberla encontrado presenté."a _Las 50-“-5 <83 noras de} dia de hoy, atento a fo
preceptuade en los articulos 325 v 328 de Iz Ley Electoral del Estado. - Doy Fe. —

Monterrey, Nuevo Ledn a 31-treinta y uno de jufio de 2028-dos mil veintiséis.

EL C. ACTUARIO ADSCRITO AL H. TRIBUNAL
ELECTORAL DEL ESTADO DE NUEVO LEON.
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gfrau"m.

“HEIgYe. MARIO ALBERTO GONZALEZ ONTIVEROS.

ALBINO ESPINOSA No. 1510 OTE. ZONA CENTRC MONTERREY, N.L. C.P. 64000
TELS. 818333.5800, 81 8333.4577, 81 8333.6868
www.tee-nl.org.mx






TRIBUNAL ACTA DE DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL
ELECTORAL

DLELESTADD DE NUEVO LEGN

JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO ELECTORALES DE LA
CIUDADANIA

EXPEDIENTE: JDC-004/2026
Monterrey, Nuevo Ledn, siendo las \__3 ~ 543 horas det dia 31-treinta y uno de julio de

2026-dos mil veintiséis, el suscrito Actuario adscrito at M, Tribunal Electoral de |a Entidad,
me constitui en el domicilio del C. RODRIGC OTHONIEL MONTEMAYOR ROMERO, con
domicilic CALLE MATAMOROS NUMERG 555 ORIENTE, EN LA COLONIA CENTRO EN
EL MUNICIPIO DE MONTERREY, NUEVO LEON, C.B. 64000, y previamente el haberme
cerciorado que el domicifio en que me encuentro constituido corresponde al de ia persona
buscada, nor asi constaren la nomenciatura de la via y numeracion del inmueble, asi como
por el dichc .de [a ' persona que me  afiende, y qgue dijo
lamarse: % ¢.a ’\,‘ RN cie_, Coeh Bedil \e .
identificandose con ‘7\:.\«,%. ( /‘ cig ., Lol ; razén por lo cual, a traveés
de su congucto, precem a notifi carle =H ACUERDO PLENARIO emitido el dia 30-treinta de
julio de 2026-dos mil veintiséis, dentro del- expedaente al rubro indicade. Maciéndole
entrega de la cédula de notuﬁcacmn a Ia que se ad;unta copia certificada integra de la

resolucidn que notifico constante en 02 fojas con mformaClon €N anverso y reverso, y una
mas solo en su anverso, debidamente requisitada que lo fue; por ia Secretaria General de
Acuerdos adscrita a este organismo jurisdiccional, de conformidad con lo previsto en los
artiguios 325 y 328 de la Ley Electoral de la Entidad, asi mismo le hago entrega de fa copia
del acta levantada con motivo de la diligencia de mérito.- Con lo anterior doy por concluida
la presente diligencia, firmando en ellz los que en la misma intervinieron y asi quisieron
hacerlo para constancia legal.- DOY FE.-

EL C. ACTUARIO ADSCRITO AL H. TRIBUNAL
ELECTORAL DEL ESTADO DE NUEVO LEON.
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c;s»m MARIO AUBERTO GONZALEZ ONTIVEROS.

ALBINO ESPINOSA No. 1510 OTE. ZONA CENTRO MONTERREY, N.L. C.P. 64000
TELS. 81 8333.5800, 81 8333.4577, 81 8333.6568
www.tee-nl.org.mx
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ACUERDO PLENARIO

TRIBUR AL, JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS

ﬁ%ﬁg‘&gﬁ%& DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DEL
GIUDADANO

EXPEDIENTE: JOC-004/2025

PARTE ACTORA: RODRIGO OTHONIEL
MONTEMAYOR ROMERQ

RESPONSABLE: COMISION NACIONAL DE
HONESTIDAD Y JUSTICIA DE MORENA

Monterrey, Nueva Leén, a trainta de julio de dos mil veintiséis.

Acuerdo plenario por ¢l que se delermina DESECHAR el presentie juicio promovide
por Rodrigo Othoniel Montemayor Romero, contra la resolucion del recurso de
revisidn emitida por ia Comisian Nacional de Honestidad y Justicia de Morena,

mediante el cual serconfirmé el acuerdo de inicio del procedimiento y las medidas

cautei_ares'digtgdés dentra del procedimiento sancionador de oficio identificado con la

clave CNHJ;@LGSZ}ZUZG; al éciualizarse la causal de improcedencia prevista en el
articulo 317, fraccicn i, de la Ley Electoral para el Estado de Nueva Ledn, toda vez

que ef escrito de demanda se presentd fuef'e dei plazo legal.

. GLOSARIO

Acte Reclamado: Resolucion™ del recurso de ravision emitida por ia

Comision Macional de Honestidad y Justicia de
Morena en el expediente CNHJ-NL-382/2026-REY-
I, de fecha veintidés de Jurio de dos mil veinfiséis.

Constitucién Local: Constitucion Politica del Estado Libre y Saberana de
Nuevo Ledn.

CPEUM: Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos,

Ley Electoral: Ley Electoral para el Estado de Nuevo Ledn,

Parte Actora: Rodrige Cthoniel Montemayor Rarmera.

Normas Especiales; Normas establecidas en el acla de Sesidn

Extraordinaria celebrada el diez de noviembre de
dos mit catorce, publicada en el Periadico Oficial del
Estado en fecha diecisiete del mismo mes y afo, en
1a cual se aprobaron las Normas para la ramitacién
del juicio de la ciudadania.

Responsable; Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de
Morena.
Sala Regional: Saia Regicnai Monlerrey del Tribunal Electoral del

Poder Judicial de la Federacién.

Sata Superior: Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de |a Federacién,

ALBINQ ESPINOSA No. 1510 OTE. ZONA CENTRO MONTERREY, N. L. C.P. 64000
TELS. 818333.5800, 81 8333.4577, 81 8333.6868

www.tee-nl.org.mx

TRISUN A
ELECTORAL






JDC-004/2026

Tribunal: Tribunia! Electoral del Estado de Nuevo Ledn,

1. ANTECEDENTES DEL CASO

En adelante, las fechas que se citan corresponden al presente ano, salve precision
en confrario,

1.1, Inicio del Procedimiento Sancionador de Oficio v emisidn de Medidas
Cautelares. E! quince de junio, la Regponsable emitio un acuerdo mediante e! cual
inicid un procedirnientc sancionador en contra de la Parfe Aciora, en su calidad de
militante del partido politico v diputado iocal en el Congreso del Estade de Nuevo

Ledn, por conductas presuntamente contrarias al marco juridico de Morena.

Asimismo, se emitieron Medidas Cautelares consisfentes en ia prohibician temporal
de 1a parte actora de parlicipar en conferencias de prensa, eventos institucionales y

reuniones formaies, osgemi_éndose comao representante oficial de Morena en Nuevo

Ledn.

1.2. Mediode impugnacif;‘:ﬁ intré}aagﬁdista. El dieciocho de junio, |a Parte Aclora
presentd un recurso de revision ante la Regieo{}sabie en confra del acuerdo de inicio

del procedimignto sancioﬁador— y de las Médidés Cautelares.

1.3, Resolucion del recurso de revisién intrapartidista. El veintidios de junie, la
Responsable, calificd coma infundados los agravios hechr‘:s_ _v‘é'!effpor la Parte Aclora

v determind confirmar ef acuerdo impugnado.

1.4.  Juiclo de Iz Ciudadania. E} veintiséis de junio, la Parte Actora, presentd ante
el Comité Ejecutive Nacional de Morena, un Juicic para ia Proteccion de los Derechos
Politice-Elestoraies det Ciudadano, en contra del Acto Reclamadp, para que fuera

remitido a iz Safa Superior, para su conecimiento y resclucion correspondiente.

1.5. Acuerdo Plenario de la Saia Superior. El veintiunc de julio la Sala Supsrior,
dentro de los autos del expedients SUP-JNC-346/2026, aprobd un acuerdo medianta

el cual, determind lo siguiente:

"PRIMERQ. La Sala Regional! Monterray es formalmente competente para
conocer del juicio de Iz ciudadania SEGUNDO. Se reencauza el juicio de a
ciudadania al Tribunal local para que determine jo gue corresponda.
TERCEROD. Se ordena 2 la Secrelaria General de Acuerdos de fa Sala
Superior que, una vez realizadas las diligencias pertinentes, remitz las
constancias originales al Trbunei local, asi como cualquier otra
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documentacidn que sea presentada respecto de este asunio, previa copia

R IBUN AL ' centificada que deberd dejar gn el expediente,”
ELECTORAL

DELESTADOQDENUEVDLEON 1.8, Recepcidn de la demanda Yy constancias de publicitacion, El veintisicte de julio
se recibieron en este Tribunal el escrifo de demanda de! juicio de la ciudadania y fas

constancias de publicitacién, remitidas por la Sals Superior generandose el

expediente identificado con ia tlave JDC-004/20262
2. COMPETENCIA

Este Tribunal es competents para conocer y resoiver el presente asunto, ya que se

trata de un juiclo de fa ciudadania promovido para impugnar una resolucidn definitiva
de la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de Morena.?

3. DECISION

Este Tribunal determma que se dabe desechar el presenie juicio, a! actualizarse la
causal de :mprocedencla pfevusta en el articulo 317, fraccién 1ll, dg Ia Ley Electoral,

toda vez que el eSC!‘ttC} de demanda fue preseniado fuera del plazo establecido por fa
ley.

s . C
1 - - o

4. IMPROCEDENCIA

£n razén de que las causas de |mprecedenma o de scbresexmlento de los medios de
impugnacion previsias en los articuies 317 y 318, de Ia Ley Efectorai $on cuastiongs
de orden pldlico ¥ de estudio preferente, es: *mdudable que se deben analizar
previamente al estudio de fondo, e incluse, de ofi c:o, ‘ya que de actualizarse una de
ellas no podria emitirse una determinacion sabre el fondo de la controversia
planteada, al existir un obstaculo para su valida constitucion.

De conformidad con fo dispuesto por las Normas Especiales, el medio de impugnacién
debe pramoverse dentro de los cinco dias siguientes a aguel en que ja ciudadania
haya sidc nofificada de! acte o resolucidn impugnada, ¢ a padir de gue tenga
conocimiento de dicho acto en los casos en qua no se le hubiers notificado.

Ahora bien, en el caso que nos ooupa, la resslucian impugnada se notifics a la Parle
Actora el dia veintidds de junio, tal come lo reconcce en el incisa b) de! apartado i

de "PROCEDENCIA" de su demanda, y su medio de impugnacion fue presenlado

' El Acuerda de Sala Superor quedé registrada en of Cuadermo de Asuntes nimers 36/2026, de! indice
de esle Thbunal,

2 Intégrense ias conslancias de cuenta, seglin corresponda, de conformidad con el Acuerde Generat
Plenaric 3/2026, emitido por este Trbunal,

3 Lo anterior con fundamanto en los asticulns 116, parrafo segundo, fraccion IV, inciso 1) de fa CF’EUM,:
164 de la Constitucion Local; v, 1, Tracciones } y IV, 85, fracciongg hyiWy2is dala Lgy Electoral; asi
como en lag Normas gara la tramitacion det Juicio para la Proteccion de fos Derechos Politice-Electorales
del Ciudadano aprebadas por el Tribunal.
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ante el Comité Ejecutivo Nacional de Morena el veintiséis siguiente, y la Sala

Superior lo recibid ef seis de julic.

No obstante, la Sala Superior, determind que este Tribunal es competente para
resolver el presente medio de impugnacion en el que se controvierte [a rasolucién
recalds al recurso de revision pariidista que la Parfe Acfora interpuso en contra def
acuerdo de! inicio del precedimiento sancionador de oficic y de las medidas
caulelares, en razon que debe de agotar ¢l principio de definitividad, toda vez que las
efectos de dicha resolucion se fimitan en el dmbito territorial del Estado de Nuevo

Ledn.

Por lo tanto, la demanda debe desecharse por extemperanes toda vez que la
rasolicion partidista controvertida se notifico al promovente el veintidds de junio y la
demanda se presentd el veintiséis de junio ante el Comité Ejecutiva Nacional de
Marena, para que fueraremitida a la Sala Superior, sin embargo, al deferminarse por
la Sala Superior que esle Tn’biﬁ__ag;ﬁg 2 competente para conocer dicha medio de
impugnacion, ia demanda fue feciﬁidé;ﬁcr esta autoridad hasta el veintisiete de julio®,

s decir, fuera del plazo l2gal d2 cince dias prévisto en ja narmativa electoral local®.
N A T

Al respecto, de acuerdo con fa linea }Q?iépruderi‘cia] sustentada por 1a Sala Superior®,
en la que, al interpretar la normativa iogal, establecit que el iegistadar identifico

claramente cual es el drgano competante b-%agé, dirirmir ¥ res'éivé; una controversia,

conchiyendo que la presentacidn de un medic de ’imp(‘lgnr‘_“"ién ante una

autoridad distinta no interrumpe ef plazo para su intérposic‘iéﬁﬁ".'._

Por tanto. si en los articulos 289, 290, 201, 301, 317, fracciones} y 11, 321 y 322,
todos de la Ley Efectoral se prevé que Ios recursos o juicios que éh‘i""se contemplan,
deben presentarse ante el drgane compelente para resolver, segin se trate de
demandas administrativas o jurisdiccionales, es incuestionable que el juicio de la
ciudadania debe presentarse ante et Tribunal, por ser éste el brgano competlente para

resobverio,

En consecuencia, s determina e desechamienio de la presente demanda al resultar
extemporanea, atendiendo fo estabiscido en et aticulo 317, fraccian §ii, de {a Ley
Electoral que establece que seran improcedentes y deheran desecharse de plano
los recursos que sean presentados fuera de los plazos senalados enlatey y, en

ol caso, al rasultar aplicable gicha disposicidn 2l juicio da la ciudadania, como se

" No se consideran los dias del 13 a! 24 de julic, por ser periodo vacacionai de esle Tribunat, de
conformidad con el Acuerdo Ganeral Plenaric 1/2026.

5 prismo que abared del veintitrés al veintinueve de junio, sin considerar dias inhabiles par no eslar
vincutado con algun groceso elecloral .

5 En 1arminos oe a jurisprudenciy 1172021, de rubroe "IMEDIOS DE IMPUGNACION, EL ESCRITO DE
CEMANDA DEBE PRESENTARSE ANTE LA AUTORIDAD COMPETENTE PARA RESOLVERLO
(LEGISLACION ELECTORAL PARA EL ESTADO DE NUEVO LESNY
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razond en lineas anteriores, &5 incueslionable que éste debe interponerse dentro de

TRIBUNAL les cinco dias siguientes ai de 1a notificacion; por lo que, al presentarse a partir de!
ELECTORAL gia seis o posteriores, deberén ser desechados por extemporéneos.

DELESTADO DENUEVO LESN

Similar criterio se sastuve en el Acuerdo Plenario JDC-3/2024 del indice de este

Tribunal, el cuat fue confirmada por fa Sala Regional en 1a sentencia SM-JDC-
50/2024,

5. SE ACUERDA

UNICO: SE DESECHA DE PLANO ia demanda que generé el presente Juicio para
la Proteccion de Ios Derechos Politico-Electorales de! Ciudadano.

Notifiquese en términos de ley. En su opartunidad, archivese el expedienie como
asunto concluide y en su case, &evuéwase la documentacion que cofresponda,

Asi to acordaron y flrman por; UNANiMIDAD de volos de la Magistrada Presidenta
SARALANY CAVAZOS E‘iEZ’ de la Magistrada CLAUDIA PATRICIA DE LA
GARZA RAMOS ¥y del Mag:strado TOMAS ALAN MATA SANCHEZ, integrantes da}
Tribunal Electoral del Estado de Nueve E_eon ante a  presencia del Secretario Genera!
de Acuerdos, C!emente Cristobal Harnand que autoriza. DOY FE,

MTRA. CLAUDIA PATRICIA DE LA GARZA RAMOS

/—M GISTRADA

MTRO. TOMAS/ALAN JA SANCHEZ
/ﬁs c‘T‘ts RADO

f

MTRO. CLEMENTE RN/ANDEZ

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS N
La rasolucion que antecede e publics en Ia lista de acb@a/esle Tribunal el treitla de jufia de das mis vainliséis.
- Conste!

Con fundamenlo en &l Acuetdo Generat Pienario 1/2021 del Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Leén {Periddico
Oficial del Estado, doce de maye de dos mi veintiung}; CERYIFICO que el presente documento se digilafiza y
almacena eleclrénisamentle para que obre en e! expadienie vifual, DOY FE.4 v

EY, N. L. C.P 64900
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