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AL C. JOSE ANDRES MARTINEZ BENAVIDES.

En la ciudad de Monterrey, capital del Estado de Nuevo Ledn, siendo las Pg 0 horas del
dia 15-quince de mayo de 2026-dos mil veintiséis, el suscrito Actuario adscrito al H.

Tribunal Electoral de la Entidad, dentro de los autos que integran el expediente al rubro
indicado; hago constar que en cumplimiento al proveido dictado el dia 27-veintisiete de

febrero de 2026-dos mil veintiséis procedo a realizar la presente notificacién por Estrados
respecto de la SENTENCIA DEFINITIVA, emitida en fecha 1 5~qumce de mayo de 2026-
dos mil veintiséis, por el H. Tribunal de mi adscnpcmn de la cual se adjunta copia

certificada al presente.

Dado lo expuesto, procedi a notificar por Estrados la resolucion referida, lo anterior con

fundamento en el articulo 68 del Cadigo de Procedimientos Civiles vigente en la entidad en su
Parrafo Tercero, aplicado de manera supletoria segun lo establecido en el numeral 288 de la
Ley Electoral vigente en el Estado. - Con lo anterior doy por concluida la presente diligencia.-
DOY FE.-

Monterrey, Nuevo Leén, a 15-quince de mayo de 2026-dos mil veintiséis.
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PROCEDIMIENTO ORDINARIO SANCIONADOR
EXPEDIENTE: POS-026/2025
DENUNCIADO: JOSE ANDRES MARTINEZ

BENAVIDES

MAGISTRADA PONENTE: CLAUDIA PATRICIA
TRIBUNAL DE LA GARZA RAMOS
ELECTORAL SECRETARIO: LUIS MARIO MONTALVO
DEL ESTADO DE NUEVO LEON G ALLEGOS

Monterrey, Nuevo Ledn, a quince de mayo de dos mil veintiséis.

Sentencia definitiva que declara la existencia de la infraccién consistente en la
contravencion a las normas sobre propaganda politico-electoral por ejecutar actos
de campana sin contar con una candidatura registrada.

GLOSARIO

Constitucion Federal: Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

Constitucién Local: Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Nuevo Leon.

Denunciado y/o José José Andrés Martinez Benavides, otrora candidato a

Martinez: Primer Regidor Propietario por Partido Verde
Ecologista de México, en Los Herreras, Nuevo Leén.

Direccién juridica: Direccion Juridica del Instituto Estatal Electoral y de
Participacion Ciudadana de Nuevo Leén.

FDE: Fiscalia Especializada en Delitos Electorales de
Nuevo Leon.

Instituto Electoral: Instituto Estatal Electoral y de Participacion
Ciudadana de Nuevo Leon.

Ley Electoral: Ley Electoral para el Estado de Nuevo Leon.

Ley General: Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales.

PVEM: Partido Verde Ecologista de México.

Sala Especializada: Sala Regional Especializada del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacién.

Sala Superior: Sala Superior del Tribunal Elecloral del Poder
Judicial de la Federacion.

Tribunal: Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Leon.

RESULTANDO:

1. ANTECEDENTES DEL CASO.’

1.1. Oficio CODEFDE-327/2025. E! diez de diciembre de dos mil veinticinco, el
Instituto Electoral recibi6 el oficio CODEFDE-327/2025, signado por Maria Teresa
Torres Cosme, Agente del Ministerio Publico Orientador adscrita a la Fiscalia
Especializada en Delitos Electorales, mediante el cual remitié las constancias
originales del cuaderno de denuncia nimero 161/2024-FEDE.

1.2. Inicio del procedimiento. Con motivo de lo anterior, el dieciséis de diciembre
del dos mil veinticinco se inici6 el procedimiento ordinario sancionador registrandose
bajo el expediente POS-026/2025.

1.3. Primer acuerdo de emplazamiento. Una vez desahogadas las diligencias
correspondientes, el veinte de enero, la direccién juridica determiné, entre diversas
cuestiones, emplazar al denunciado, por la presunta contravencién a las normas
sobre propaganda politica-electoral por la probable comisiéon de actos anticipados

1 Las fechas que se citan corresponden al afio dos mil veintiséis, salvo precision en contrario.

. TRIBUNAL
N gLECTORA}:
ELECTORA



P0OS-26/2025
de campana.

1.4. Remision del expediente y tramite ante el Tribunal. El veinticuatro de
febrero, la direccion juridica remitio el expediente al Tribunal y en su oportunidad, la
Magistrada Presidenta lo turné a la ponencia a cargo de la Magistrada Claudia
Patricia de la Garza Ramos.

1.5. Acuerdo de regularizacién. El cinco de marzo, el Tribunal emitid un acuerdo
plenario a través del cual se ordeno¢ la regularizacion del expediente para el efecto
de que, entre otras cosas, se emplazara correctamente al denunciadoy se realizara
de nueva cuenta la calificacion de pruebas.

1.6. Segundo acuerdo de emplazamiento. En fecha nueve de marzo, una vez
desahogadas las diligencias correspondientes y en cumplimiento al acuerdo emitido
por este Tribunal, la direccion juridica determind, entre diversas cuestiones,
emplazar al denunciado por la presunta contravenciéon a las normas sobre
propaganda politica-electoral por ejecutar actos de campafa sin contar con una
candidatura registrada.

1.7. Segunda remision del expediente y tramite ante el Tribunal. El trece de
abril, la direccion juridica remitio el expediente al Tribunal y en su oportunidad, Ia
Magistrada Presidenta lo tumo a la ponencia a cargo de la Magistrada Claudia
Patricia de la Garza Ramos.

CONSIDERANDO

2. COMPETENCIA.

El Tribunal es competente para conocer y resolver este procedimiento ordinario
sancionador.?

3. CONTROVERSIA.

3.1. Denuncia.

En esencia, se denuncia que, al inicio del periodo de campafas del proceso electoral
2023-2024, José Martinez realizé diversos actos proselitistas consistentes en
publicaciones en redes sociales, recorridos y entrevistas, ostentandose como
candidato a regidor por el PVEM para integrar el Ayuntamiento de Los Herreras,
Nuevo Leon, sin contar con registro formal ante el Instituto Electoral, lo que, a
consideracion del promovente, constituye una vulneracion a la Ley Electoral.

3.2. Defensa. El denunciado no present6 escrito de contestacion.®

3.3. Controversia por resolver.

El problema juridico por resolver consiste en determinar si, de los elementos de
prueba que obran en el expediente, se acredita o no la infraccion que se le atribuye

al denunciado.

2 Esto, en razon de que versa sobre conductas que podrian constituir violaciones en materia polilico-
electoral en el Estado de Nuevo Ledn, y de conformidad con lo establecido en los articulos 276y 375,
fraccién IV, de la Ley Electoral.

3 Si bien, el denunciado presentd un escrito de contestacion exponiendo los argumentos de su
intencion una vez le fue notificado el primer acuerdo de emplazamiento, lo cierto es que no presentd
escrito de contestacion alguno respecto del segundo acuerdo de emplazamiento, por lo que dicho
escrito se tiene por nc presentado.
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4. ESTUDIO DE FONDO.

4.1, Hechos acreditados

TRIBUNAL N : . - -
ELECTORAL En el escrito inicial de queja, se refiere que durante el inicio de las campanas

DELESTADODENUEVOLEON  correspondientes al proceso electoral 2023-2024, el denunciado realizé actos de
campana sin contar con registro como candidato ante el Instituto Electoral. Con el
propodsito de acreditar los hechos que le atribuye a José Martinez, la parte
denunciante ofrecié como pruebas cinco direcciones electronicas, dos imagenes y
un dispositivo USB.

En atencion a lo anterior, mediante diligencia realizada el veintiséis de abril del dos
mil veinticinco, personal de la FDE procedi6 a realizar una inspeccién y constancia
ocular de las direcciones electrénicas proporcionadas, de la que tnicamente* se
constato la existencia de la siguiente publicacion:

Video localizado por la FDE mediante diligencia realizada el veintiséis de abril de! dos mil
veinticinco

Fecha de la publicacién; trece de abril del dos mil veinticinco

Perfil desde el que se difundié: Rosa Nilda Quintanilla

Contenido del video certificado por la autoridad ministerial: "Este dos de junio vota por
Partido Verde, Meli Gutiérrez para la alcaldia y Andrés Martinez para primer regidor
propietario. Unidos transformaremos a Los Herreras, vota por Meli Gutiérrez y Andrés
Martinez. Vamos Herreras, cuenta tu voto, sera un gran cambio, seré grandioso, con Claudia
Sheinbaum caminaremos y el dos de junio lo ganaremos. San Vicente y la Hacienda de
Guadalupe, Con San José de la Lanja y Barretosa, camino a San Agustin y Estacién de Herreras,
todos unidos para un cambio de a de veras. Meli Gutierrez y Andrés Martinez, unidos
transformaremos a Los Herreras, vota por Meli Gutierrez y Andrés Martinez. Vamos Herreras,

cuenta tu voto, sera un gran cambio, serd grandjoso, con Claudia Sheinbaum caminaremos y el
dos de junio lo ganaremos.”

Asimismo, mediante esa misma diligencia, asi como en diversa practicada por
personal de la direccidn juridica el diecisiete de diciembre de dos mil veinticinco, se
verificd el contenido del dispositivo de almacenamiento USB adjunto al escrito inicial
de denuncia, del cual se desprende un video con caracteristicas coincidentes con
el previamente constatado por la autoridad ministerial. En consecuencia,
adminiculados los elementos probatorios descritos, se tiene por acreditada la
difusién de dicho video en los términos antes precisados.

4 No se localizo contenido alguno respecto de las otras cuatro direcciones electronicas aportadas en
la denuncia.
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No ocurre lo mismo respecto del resto del material sefialado en la denuncia, toda
vez que éste no fue localizado durante la sustanciacion del procedimiento y su
existencia Unicamente se soporta en pruebas técnicas consistentes en las imagenes
insertas en la denuncia, enlaces electronicos y un dispositivo de almacenamiento
USB que no pueden, por si solas, generar prueba plena, pues tienen la calidad de
imperfectas y, por tanto, unicamente generan indicios respecto de los hechos
denunciados,’ en virtud de que no fueron adminiculadas con algun medio probatorio
diverso, a fin de que se corroborara de forma fehaciente la existencia del resto de
las publicaciones objeto de la denuncia.

Al caso, es aplicable el criterio sostenido por la Sala Superior en la jurisprudencia
4/2014, de rubro: PRUEBAS TECNICAS. SON INSUFICIENTES, POR Si SOLAS,
PARA ACREDITAR DE MANERA FEHACIENTE LOS HECHOS QUE
CONTIENEN, en la cual se establece que las pruebas técnicas tienen el caracter de
imperfectas, ante la relativa facilidad con que se pueden confeccionar y modificar,
asi como la dificultad para demostrar, de modo absoluto e indudable, las
alteraciones o falsificaciones que pudieran haber sufrido, por lo que son
insuficientes por si solas para acreditar de forma fehaciente los hechos que
contienen, por lo que es necesario concatenar dichas pruebas con algun otro medio
probatorio que las pueda perfeccionar o corroborar.®

Por tanto, una vez delimitados los hechos acreditados en autos, lo procedente es
analizar si la difusion del material referido actualiza una vulneracion a la normativa
electoral, especificamente por la realizacion de actos de campafa sin contar con el
registro de la candidatura debidamente aprobada por el Instituto Electoral, o bien, si
la conducta denunciada se encuentra ajustada a Derecho.

4.2. Marco normativo

De conformidad con el articulo 151 de la Ley Electoral, se entiende por campafa
electoral al conjunto de actividades que llevan a cabo los partidos politicos
nacionales o estatales, las coaliciones y los candidatos registrados, con el objetivo
de promover sus programas, principios, estatutos, plataformas o candidaturas, con
la finalidad de obtener el voto ciudadano.

A su vez, el articulo 153 del mismo ordenamiento dispone que los actos de
campafia comprenden reuniones publicas, asambleas, marchas, debates, visitas,
entre otros eventos, en los que los candidatos o los voceros de los partidos politicos
o coaliciones se dirigen al electorado con el propdsito de promover sus
candidaturas. Estos actos solo pueden realizarse a partir del dia en que las

5 Al respecto, la Sala Superior ha establecido el criterio de que los indicios, como prueba indirecta,
tienen la particularidad de no demostrar el hecho que se quiere probar en forma plena, tan solo
permiten generar a través de inferencias, por si o en relacion con otros medios de conviccion, la
existencia o inexistencia de un hecho, mediante la operacion logica basada en normas generales de
la experiencia o en principios técnicos o cientificos. Asi, los indicios son elementos criticos, IQgicos e
indirectos de justificacion de las hipotesis facticas que pretenden acreditar las partes en un litigio, cuya
funcion consiste en generar conviccion en el animo del juzgador, mediante el cual, pueda deducir
indirectamente la existencia de un hecho desconocido a partir de otros debidamente probados. La
condicion exigible para que los indicios puedan ser considerados aptos o suficientes para demostrar
un hecho debatido, consiste en que por si 0 en correlacion con otros indicios permitan racionalmente
estimar como cierto un determinado hecho secundario, y a partir de él, lograr inferir el que constituye

la materia del litigio.

8Visible en la liga
https://www.te.gob.mx/lUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=4/2014&tpoBusqueda=S&sWord=4/2014.



candidaturas han sido formalmente registradas y hasta tres dias antes de la
jornada electoral.

En complemento, el articulo 143 de la Ley Electoral establece que las campafas
TRIBUNAL deben concluir tres dias previos a la eleccion, precisando ademas que inicamente

ELECTORAL podran participar en ellas, aquellas personas cuya candidatura haya sido
peLesTADODENUEVOLEON  debidamente aprobada y registrada por la autoridad electoral competente.

A partir de esta normativa, se advierte que la legislacion electoral vincula de
manera directa la licitud de los actos de campaifia con la existencia del registro
de candidatura, asi como con el desarrollo dentro de los plazos expresamente
previstos para la etapa de campanias.

Por tanto, cualquier actividad que tenga por objeto promover el voto en favor de
una persona especifica sin contar con un registro aprobado, puede constituir
una infraccion a la normativa electoral, al implicar un adelantamiento de las etapas
del proceso comicial y una afectacion al principio de equidad en la contienda.

4.3. Es existente la infraccién consistente en realizar actos de campafa sin
contar con candidatura registrada.

Asi, en el caso concreto, una vez establecida la existencia de los hechos motivo
de denuncia, lo conducente es verificar si, con su realizacion, se vulnerd la
normativa electoral, especificamente por la realizacion de actos de campana sin
contar con el registro de la candidatura debidamente aprobada por el Instituto
Electoral, o bien, si la conducta denunciada se encuentra ajustada a Derecho.

Para determinar si la propaganda acreditada actualiza la infraccion referida, resulta

indispensable verificar el estatus juridico de la candidatura de José Martinez al
momento de su difusion.

En ese sentido, del analisis de las constancias que obran en autos, particularmente
del oficio IEEPCNL/DOYEE/984/2025 remitido por la Direccién de Organizacion %
Estadistica Electoral del Instituto Local, se advierte que el denunciado obtuvo su
registro formal, por sustitucion, como candidato a Primer Regidor Propietario para
integrar el Ayuntamiento de Los Herreras, Nuevo Leon, postulado por el PVEM,
mediante el acuerdo IEEPCNL/CG/170/2024, aprobado el veintiocho de abril de dos
mil veinticuatro.

Por otra parte, del andlisis del video acreditado en autos se advierte que, su
contenido si constituye propaganda electoral, toda vez que en éste se identifica
su nombre y el cargo al que aspira, se observa el emblema del PVEM, se emiten
manifestaciones de respaldo a su postulacion y, ademas, se solicita expresamente
el voto de la ciudadania.

Asimismo, este Tribunal no pasa por alto que la publicacién del video acreditado en
autos no fue realizada desde una cuenta respecto de la cual exista plena certeza de
que se encuentre bajo el control directo del denunciado. No obstante, ello no
constituye un obstaculo para arribar a la conclusioén previamente expuesta, pues el
contenido difundido le genera un beneficio electoral directo al promover su imagen,
candidatura y solicitud de voto ante la ciudadania. Aunado a ello, no obra en autos
elemento alguno del que se desprenda un deslinde oportuno, eficaz y razonable por
parte del denunciado respecto de dicha difusién, por lo que validamente puede
atribuirsele responsabilidad en los términos precisados.
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En consecuencia, si la publicacion referida fue difundida el trece de abril de dos mil
veinticuatro, mientras que el registro formal de la candidatura se aprobé hasta el
veintiocho de abril siguiente, sin que obre en autos constancia alguna de
autorizacion previa o registro diverso que amparara su postulacion en esa fecha,
resulta evidente que el denunciado comenz6 a realizar actos de campaina sin
contar con una candidatura legalmente registrada, en contravencion a lo
dispuesto por el articulo 143 de la Ley Electoral, lo que vulnera los principios de
legalidad, equidad y certeza que rigen el proceso electoral.

Por tanto, lo procedente es declarar la existencia de la infraccion atribuida al
denunciado.”

5. CALIFICACION E INDIVIDUALIZACION DE LA SANCION.
5.1. Calificacion de la sancion.

Toda vez que se actualizo la inobservancia a la normativa electoral, derivado de la
realizacion de propaganda electoral de una candidatura sin registro atribuida a José
Martinez, lo procedente es realizar la calificacion e individualizacion de la sancion
correspondiente, misma que, para su calificacion se seguiran las siguientes
directrices utilizadas por la Sala Especializada del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion.

a) Tipo de infraccion (accion u omision);
b) Las circunstancias de modo, tiempo y lugar en que se concreto la conducta,

c) La comision intencional o culposa de la falta y, en su caso, de resultar
relevante para determinar la intencion en el obrar, los medios utilizados;

d) La trascendencia de la norma transgredida;

e) Los resultados o efectos que sobre los objetivos (propositos de creacion de
la norma) y los intereses o valores juridicos tutelados, se generaron o se
pudieron producir;

f) La singularidad o pluralidad de las faltas acreditadas.

Establecido lo que antecede, se procede ahora a agotar el analisis correspondiente:

a). En cuanto al tipo de infraccion (accién u omisién): Teniendo en
consideracion que la accion en sentido estricto se realiza a través de una actividad
positiva que conculca una norma que prohibe hacer algo; y en la omision, el sujeto
activo incumple un deber que la ley le impone; se estima que la conducta
desplegada por José Martinez es de accion, porque de manera libre y voluntaria
cometio los hechos que se acreditaron previamente.

b). Circunstancias de modo, tiempo y lugar en que se concreto la conducta:
Del estudio conjunto de los medios probatorios, se concluye que de la publicacion®
o conductas denunciadas fue difundida y/o realizada el veintiséis de abril del dos mil
veinticuatro mediante la difusion de un video a través de Facebook consistente en

propaganda electoral.

7 Similar criterio se ha tomado por este Tribunal en los expedientes PES-884/2024 y PES-1006/2024.
8 Acreditadas mediante documentales con valor probatorio pleno.
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c¢). Comision intencional o culposa de la falta: De los autos del expediente se
desprende que existié una actitud culposa de parte de José Martinez, ya que, la
publicacién objeto de estudio no fue realizada en una cuenta respecto de la cual
exista plena certeza de que se encuentre bajo el control directo del denunciado.

d). Sobre la trascendencia de la norma transgredida: La infraccidn se actualiza
por la violacién a las reglas aplicables a actos de campafia, en contravencion a los
principios de legalidad, certeza y equidad en la contienda.

e). Resultados o efectos sobre los objetivos (propdsitos de creacion de la
norma) y los intereses o valores juridicos tutelados, que se generaron o se
pudieron producir: Respecto a la conducta irregular que se imputa, se ha
acreditado la vulneracion de las normas establecidas que garantizan los principios
de certeza y equidad en la contienda.

f). Singularidad o pluralidad de las faltas acreditadas: En la especie, la conducta
atribuida al denunciado ocurrié el veintiséis de abril de dos mil veinticuatro, por lo
que tiene el caracter singular.

5.2. Individualizacion de la sancién

Para determinar la individualizacion de la sancion respectiva, se deberan tomar
en consideracion los siguientes elementos:

a) La calificacion de la falta o faltas cometidas;

b) La entidad de la lesién o los dafios o perjuicios que pudieron generarse con
la comision de la falta;

¢) La condicién de que el ente infractor haya incurrido con antelacion en la
comision de una infraccion similar (reincidencia);

d) Si existe dolo o falta de cuidado;

e) Siocultd o no informacion;

f) Sihay unidad o multiplicidad de irregularidades.

g) Finalmente, que la imposicion de la sancién no afecte, sustancialmente, el
desarrollo de las actividades de la entidad politica, de tal manera que
comprometa el cumplimiento de sus propéositos fundamentales o
subsistencia.

En razon de lo establecido, se procede al andlisis de dichos elementos:

a). La calificacion de la falta o faltas cometidas: Se demuestra que la conducta
acreditada se refiere a la realizacién de actos de campafia sin contar con una
candidatura registrada y, por consiguiente, la violacion la calificacion de la conducta
debe ser considerada como leve.

b). La entidad de la lesion o los dafios o perjuicios que pudieron generarse
con la comision de la falta: La afectacion a los principios de certeza y equidad en
la contienda.

c¢). La condicion de que el infractor haya incurrido con antelacion en la
comision de una infraccidon similar (reincidencia): En virtud de que la
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reincidencia debe ser corroborada de manera indubitable por el Tribunal® una vez
analizados los registros con los que se cuenta sobre las sanciones impuestas, se
desprende que no existe una sentencia definitiva y firme, por lo que respecta al
denunciado por la misma conducta, por ello se determina que no existe
reincidencia en la ejecucién de la conducta en estudio.

d). Si existe dolo o falta de cuidado: En este caso, se considera que la conducta
del denunciado fue culposa, ya que su actuar resulto en el despliegue de
propaganda electoral de una candidatura que alin no contaba con el registro formal
ante la autoridad electoral

e). Si oculté o no informacion: De acuerdo con las constancias que obran en el
expediente se tiene que José Martinez no ocultd informacidn.

f). Si hay unidad o multiplicidad de irregularidades: En términos de lo analizado
en puntos anteriores, se colige que se trata de una conducta infractora que se
efectud el veintiséis de abril, respecto a una publicacion en la red social Facebook,
por lo tanto, se trata de una sola irregularidad.

g). Que la imposicion de la sancion no afecte, sustancialmente, el desarrollo
de las actividades del infractor, de tal manera que comprometa el
cumplimiento de sus propositos fundamentales o subsistencia: La Ley
Electoral y Ley General, confiere al Tribunal la libertad para elegir, dentro del
catalogo de sanciones aplicables, aquella que se ajuste a la conducta desplegada
por el infractor, misma que debe ser bastante y suficiente para prevenir que vuelva
a cometer una infraccién similar. La aplicacion de la misma sancion debe atender a
circunstancias objetivas de modo, tiempo y lugar, asi como en las condiciones
subjetivas, con el proposito de que las sanciones no resulten inusitadas,
trascendentales, excesivas, desproporcionadas o irracionales.

Atendiendo a lo anterior y a las circunstancias particulares de José Martinez, y al no
existir reincidencia, sumado a que la calificacién de la falta se evalta como leve, el
Tribunal estima que, para disuadir la posible comisién de una infraccion similar en
el futuro y al no resultar desproporcionada; se considera que la sancion consistente
en una AMONESTACION PUBLICA es adecuada, proporcional, eficaz, ejemplary
disuasiva, con fundamento en el articulo 456, parrafo primero, inciso a), fraccion |,
de la Ley General.

Ahora bien, por la naturaleza de la sancion referida, se considera que estano afects,
de forma sustancial, el desarrollo de las actividades del denunciado y no lo
compromete de alguna otra manera, motivo por el que la sancion impuesta se
considera proporcional, justa y adecuada, asi como eficaz para disuadir de la
conducta sobre la posible comision de infracciones similares en el futuro.

A efecto de que se logre la finalidad de la sancion impuesta, la presente ejecutoria

debera registrarse, en su oportunidad, en el apartado correspondiente al
Catalogo de sujetos sancionados que al efecto se lleva en el Tribunal.

6. RESOLUTIVO.

Por lo anteriormente expuesto, se resuelve:

9 REINCIDENCIA. SU ACREDITACION PUEDE REALJZAR$E CON LAS COPIAS AUTORIZADAS
DE SENTENCIAS CONDENATORIAS ANTERIORES, ASI COMO DE LOS AUTOS QUE LAS
DECLARAN EJECUTORIADAS, O POR OTROS ELEMENTOS DE PRUEBA, QUE VALORADOS
EN SU CONJUNTO LA ACREDITEN DE MANERA INDUBITABLE. Localizacion: [J]; 9a. Epoca; 1a.
Sala: S.J.F. y su Gaceta; Tomo X, Julio de 1999; Pag. 37. 1a./J. 33/99.
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UNICO. Se declara la existencia de la infraccion que se le atribuye al denunciado,
en los términos de la presente sentencia.

Notifiquese como en Derecho corresponda, en su oportunidad, archivese el

expediente como asunto concluido y, en su caso, devuélvase la documentacion que
corresponda.

Asi lo resolvié el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Ledn, por
UNANIMIDAD de votos de la Magistrada Presidenta SARALANY CAVAZOS
VELEZ, de la Magistrada CLAUDIA PATRICIA DE LA GARZA RAMOS y del
Magistrado TOMAS ALAN MATA SANCHEZ, quien formula voto adhesivo, ante

la presencia del Secretario General de Acuerdos, CLEMENTE CRISTOBAL
HERNANDEZ, quien autoriza y DA FE.

T

- \ — T

\«-
MTRA. CLAUD IA DE LA GARZA RAMOS
MAGISTRADA —

MTRO. CLEMENTE CRMTOBAL HERNANDEZ
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

VOTO ADHESIVO QUE FORMULA EL MAGISTRADO TOMAS ALAN MATA
SANCHEZ, EN RELACION CON LA SENTENCIA DICTADA EN EL
PROCEDIMIENTO ORDINARIO SANCIONADOR P0S-26/2025

Formulo el presente voto adhesivo porque si bien coincido con la decision del Pleno
de este Tribunal Electoral relativa a declarar la existencia de la contravencion a la
normativa electoral por ejecutar actos de camparia sin contar con el registro de la
candidatura correspondiente, me aparto de las consideraciones relacionadas con el
tratamiento que se otorgd al escrito de contestacion presentado por la parte
denunciada.

1. Contexto del caso y decision

Tﬁlsugﬁ% .
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P0OS-26/2025

El presente procedimiento tiene su origen en la vista que realizd la Fiscalia
Especializada en Delitos Electorales de Nuevo Ledn al Instituto Electoral local,
respecto de hechos presuntamente infractores de la normativa electoral.

Lo anterior, derivado de la presunta realizacién de actos de campana sin contar con
el registro de la candidatura correspondiente, atribuible a José Andrés Martinez
Benavides.

Asi. en la sentencia de este Tribunal, se determina la existencia de la infraccion
citada, al considerar que el denunciado comenzo a realizar actos de campana sin
contar con una candidatura legalmente registrada, por lo que se impuso una
amonestacion publica. '

Ademas, en lo que interesa, se tiene por no presentado el escrito de contestacion a
cargo de la parte denunciada, al considerar que fue presentado respecto del primer
emplazamiento realizado dentro del procedimiento. Por tanto, sostiene la sentencia,
al haberse dejado sin efectos esa actuacion y haberse realizado un nuevo
emplazamiento, corresponde excluirlo del estudio de fondo.

1. Consideraciones de mi voto adhesivo

Como lo adelanté, coincido con la conclusion alcanzada en la sentencia; sin
embargo, considero que debian analizarse los planteamientos de la parte
denunciada, con independencia de que su escrito corresponda al primer
emplazamiento realizado dentro del procedimiento de merito.

Al respecto, como lo ha sostenido el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, la garantia de audiencia establecida en el articulo 14 de la Constitucion
General, implica otorgar a los gobernados la oportunidad de defensa previamente
al acto privativo, con el fin de evitar colocarles en un estado de indefension’.

Ademas, observar el principio de exhaustividad implica que las autoridades
jurisdiccionales analicen y resuelvan todos los argumentos, hechos y pruebas
presentadas por las partes en un proceso?.

Asi, la sentencia de este Tribunal Electoral debia privilegiar una interpretacion
favorable en atencion a los conceptos referidos y, por tanto, tomar en consideracion
los argumentos planteados por la parte denunciada en su escrito de contestacion,
aun cuando éste hubiese sido presentado con motivo del primer emplazamiento.

Ello, porque si bien el primer emplazamiento fue dejado sin efectos, lo cierto es que
el escrito de contestacion ya obraba validamente en autos y contenia
manifestaciones relacionadas con los hechos materia de controversia, por lo gue su
exclusion absoluta del analisis implico restringir innecesariamente el derecho de

audiencia de la parte denunciada.

Maxime que, de su analisis integral, se advierte que invoco una causal de
improcedencia que no fue atendida frontaimente por |a determinacion aprobada,
inobservando que se trata de una cuestion de estudio preferente.

1 Jurisprudencia P./J. 47/95 de rubro: FORMALIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO. SON
LAS QUE GARANTIZAN UNA ADECUADAY OPORTUNA DEFENSA PREVIAALACTO PRIVATIVC.
2 Jurisprudencia 12/2001 de la Sala Superior, bajo el rubro: EXHAUSTIVIDAD EN LAS
RESOLUCIONES. COMO SE CUMPLE.
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En ese sentido, considero que lo pracedente era analizar el contenido del escrito
referido y valorar sus argumentos al momento de emitir la resolucion
correspondiente, sin que ello implicara variar el sentido de la determinacién
adoptada por este Tribunal Electoral, al existir elementos suficientes para acreditar
la infraccién denunciada.

Por las razones expuestas, formulo adhesivo.

N ATA SANCHEZ

La resolucidn que antecede se publicé en la lista de acuerdos de este Tribunal el quince de mayo
de dos mil veintiséis.- Conste®

Con fundamento en lo establecido en los articulos 12, inciso d), e), r) y w), del Reglamento Interior
del Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Leodn, 19, 30 de los Lineamientos aprobados mediante
el Acuerdo General Plenario 1/2021 del Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Leon, publicado
en el Periodico Oficial del Estado el dia 12-doce de mayo de 2021-dos mil veintiuno; CERTIFICO
que este documento que consta de seis fojas se digitaliza y almacena electrénicamente a través
de los equipos de computo con que cuenta éste drdano jurisdiccional. DQY FE.

MTRO. CLEMENTE CRISYQBAL HERNANDEZ
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS
TRIBUNAL ELECTORAL DEL\ESTADO DE NUEVO LEON

CERTIFICACION:

Elsuscrito Mtro. Clemente ¢
de Acusrdos adscrito al Triby
confundamento an slArtlculo 12

copla flel y exacta saca a dg sy
{ SU original
3 } 8§ g que obra dentro dal

ax -~
(edlente ..EQS _ 2039 —— MiSMO que consta de
—.LFE foja(s) utites para los efacto

s lagales corregpondientes. Doy

Montsrray, Nuevo Ledn a.lﬁ___

. SECRETARIO GENERALD ‘

A
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QDENUEVO LEON.
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