TRIBUNAL CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS

ELECTORAL

DEL ESTADO DE NUEVO LEON

JUICIO ELECTORAL
EXPEDIENTE: JE-06/2026

A LA C. TATIANA CLOUTHIER CARRILLO.

En la ciudad de Monterrey, capital del Estado de Nuevo Leon, siendo las IS ‘22 horas del

dia 15-quince de mayo de 2026-dos mil veintiséis,

el suscrito Actuario adscrito al H.

Tribunal Electoral de la Entidad, dentro de los autos que integran el expediente al rubro

indicado; hago constar que en cumplimiento al proveido

dictado el dia 15-quince de mayo

de 2026-dos mil veintiséis procedo a realizar Ia presente notificacién por Estrados

respecto de los autos, emitidos en fecha 13-trece de m

ayo de 2026-dos mil veintiséis y

08-ocho de mayo de 2026-dos mil veintiséis, por el H. Tribunal de mi adscripcion,

anexando copia simple de los autos antes mencionados y traslado de demanda y anexos

en copia autorizada.

Dado lo expuesto, procedi a notificar por Estrados la r

esolucidn referida, lo anterior con

fundamento en el articulo 68 del Cadigo de Procedimiento§ Civiles vigente en la entidad en su

Parrafo Tercero, aplicado de manera supletoria seglin Io,e}zstablecido en el numeral 288 de la

Ley Electoral vigente en el Estado. - Con lo anterior doy pér concluida la presente diligencia.-

DOY FE.-

Monterrey, Nuevo Leén, a 15-quince de mayo de 2026-dos mil veintiséis.

-~

EL C. ACTUARIO ADSCRITO AL H TRIBUNAL
ECT AL DEL ESTADO DE NUEVO LEON

EEORRLOS HUMBERTO RAMOS SEGURA.
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En Monterrey, Nuevo Ledn, siendo las nueve horas, del once de mayo de dos
mil veintiséis, el suscrito Secretario General de Acuerdos adscrito al Tribunal
Electoral del Estado, doy cuenta a la Magistrada Presidenta de este Organo
Jurisdiccional, de un oficio firmado por el Maestro Martin Gonzalez Mufioz,
presentado ante la Oficialia de Partes del Tribunal el dia ocho de mayo del

presente aho, a las diecisiete horas con dos minutos, con un anexo. DOY
FE.

Monterrey, Nuevo Leén, a trece de mayo de dos mil veintiséis.

Se tiene por recibido el anterior oficio Y su anexo, firmado por el Maestro Martin
Gonzalez Mufioz, Secretario Ejecutivo del Instituto Estatal Electoral y de
Participacién Ciudadana de Nuevo Ledn; dentro del Juicio Electoral
identificado con la clave JE-6/2026; con fundamento en lo establecido en el

articulo 283, fraccion 11, de Ia Ley Electoral para el Estado de Nuevo Ledn, la
suscrita Magistrada Presidenta ACUERDA:

PRIMERO. Téngase al Organismo Publico Local Electoral, rindiendo el
informe previo que le fue requerido para sostener la legalidad del acto
impugnado, el cual sera tomado en cuenta en Ia etapa procesal
correspondiente, lo anterior de conformidad con lo previsto en los articulos 301
y 304 de la Ley Electoral del Estado. Toémese nota del contenido del ocurso de

cuenta y agréguese al juicio para que surtan los efectos legales a que hubiere
lugar.

SEGUNDO. Por otra parte, se le tiene sefialando el lugar que indica como
domicilio para oir y recibir notificaciones, y autorizando para el propio efecto, al
igual que para gestionar e intervenir en lo conducente dentro del presente juicio,
a los profesionistas que refiere en el oficio de mérito.

TERCERO. Al efecto, al tomar en consideracién que Tatiana Clouthier
Carrillo, tiene el caracter de tercera interesada en el presente juicio, se ordena
notificar el auto admisorio del referido medio de impugnacién en el domicilio
informado, para que exprese lo que a su derecho convenga. Lo anterior de

conformidad con lo establecido en el numeral 303 de la Ley Electoral para el
Estado de Nuevo Leén.

Notifiquese en términos de ley. Asi lo acuerda y firma la Maestra Saralany
Cavazos Vélez, Magistrada Presidenta del Tribunal Electoral del Estado de
Nuevo Leén, ante la presencia del Maestro Clemente Cristobal Hernandez,
Secretario General de Acuerdos, que autoriza. DOY FE,

La resolucion que anteceds se publicé en la lista de acuerdos de este Tribunal
el trece de mayo de dos mil veintiséis. CONSTE.

Con fundamenlo en el Acuerdo General Plenario 1/2021 de! Tribunal Electorat de! Estado de Nuevo Ledn (Periddico Oficial
del Estado, 12-doce de mayo de 2021-dos mil veintiuno); CERTIFICO que el presente documento se digitaliza y almacena
electrénicamente para que obre en el expediente virtual. DOY FE.
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En Monterrey, Nuevo Leon, siendo las nueve horas del seis de mayo de dos mil
veintiséis, el suscrito Secretario General de Acuerdos adscrito al Tribunal Electoral
del Estado, doy cuenta a la Magistrada Presidenta de este Organo Jurisdiccional,
con un escrito firmado por Ménica Marisela Oyervides Acosta, presentado ante Ia
Oficialia de Partes de este Tribunal, a las dieciocho horas con doce minutos, del
cuatro de mayo del afio en curso, con tres anexos. DOY FE.”

Monterrey, Nuevo Ledn, a ocho de mayo de dos mil veintiséis.

Se tiene por recibido el anterior escrito y anexos, mediante el cual comparece como
parte actora Ménica Marisela Oyervides Acosta, a fin de promover un Juicio
Electoral en contra del Acuerdo de medida cautelar nimero ACQYD-I[EEPCNL.-I-
29/2026, aprobado por la Comisién de Quejas y Denuncias del Instituto Estatal
Electoral y de Participacion Ciudadana de Nuevo Ledn, el veintiuno de abril del
ano en curso, dentro del expediente “PES-VPMRG-05/2026";' por tanto, con
fundamento en lo establecido en el articulo 283, fraccion lil, de la Ley Electoral para
el Estado de Nuevo Ledn, la suscrita Magistrada Presidenta ACUERDA:

PRIMERO. Admisién. En la especie no se advierte la actualizacién de una causal
de improcedencia, sin perjuicio de lo que resuelva el Pleno de este Tribunal en la
sentencia definitiva, por lo que con fundamento en el articulo 1 de las Reglas del
Juicio Electoral, téngase a la parte actora interponiendo Juicio Electoral, en contra
de la autoridad demandada? por la aprobacion del acto reclamado, medio de
impugnacion que se admite a tramite y se registra en el indice de este Tribunal bajo
el nimero de expediente JE-6/2026.

SEGUNDO. Informe Previo. En consecuencia, con fundamento en los articulos 3y
4 del Acuerdo General 9/2020 del Pleno de este Tribunaly 301 de la Ley Electoral del
Estado, se ordena girar atento oficio a la autoridad demandada, para que, dentro del
término de veinticuatro horas, siguientes a la notificacién del presente proveido,
remita al Tribunal el expediente o la resolucién de la cual deriva el acto
impugnado. Se entiende por tal, todo documento o elemento de conviccién
relacionado con el acto reclamado, en cualquier formato disponible, ya sea fisico o
electrénico, que obre en posesion de la responsable, independientemente de que se
encuentre o no en un mismo archivo de los que al efecto lleve la autoridad
demandada. Se subraya la importancia de que no se omita constancia alguna.
Ademas, se le requiere que presente el informe correspondiente en el que precise
los motivos para sostener la legalidad del acto impugnado.

Asimismo, se requiere a la autoridad demandada, para que, dentro del informe
previo, proporcione el nombre y domicilio de las partes procesales dentro del
expediente en el que recayo el acto reclamado, para el efecto de que puedan
ser notificadas del presente proveido, en el cual tienen el caracter de terceros
interesados.

! En adelante acto reclamado. o . ]
2 Comision de Quejas y Denuncias del instituto Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana de Nuevo Leén.
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TERCERQO. Informe Justificado y Terceros Interesados. Asimismo, en términos

de lo dispuesto en los articulos 2, fracciones Il y lll, 3 y 4 de las Reglas contenidas
en el Acuerdo General 9/2020 del Pleno de este Tribunal, corrase el traslado de ley
con las copias simples del escrito de demanda, debidamente selladas y requisitadas

por la Secretaria de este Tribunal, a la autoridad demandada y en su oportunidad a
los terceros interesados.

Lo anterior para efecto de que, dentro del término de setenta y dos horas los
terceros expresen lo que a sus derechos corresponda, aportando las pruebas de su
intencion, y la autoridad demandada rinda un informe con justificacion, apercibiendo
a esta Ultima de que, en caso de no contestar dentro del plazo legal, se presumira
cierta la resolucion objeto de controversia, conforme a lo dispuesto en el articulo 305

de la referida Ley Electoral y lo previsto en el articulo 3 de las Reglas del Juicio
Electoral.

Por otra parte, de conformidad con lo establecido en los articulos 297, fraccion 1,
305y 328, de la referida ley, en relacidn con los Lineamientos para el uso del Tribunal
Virtual, asi como para la practica de las notificaciones electronicas en los medios de
impugnacion que se tramitan ante el Tribunal, y acorde a lo previsto en el articulo 68
del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado y de aplicacién supletoria, en lo
conducente, en la materia, se requiere a aquellos terceros interesados que NO
cuenten con Usuario para la practica de notificaciones dentro del Sistema de
Notificaciones Electrénicas, a que en el primer escrito que presenten o en la
primera diligencia judicial en gue intervengan, sefialen domicilio para el efecto
de oir y recibir notificaciones dentro del presente juicio, en la inteligencia de
que, de no hacerlo, las subsecuentes notificaciones personales se haran por
medio de instructivo en los estrados de este Tribunal; lo anterior sin perjuicio de
lo previsto en la tesis de rubro “NOTIFICACION POR ESTRADOS. ES INEFICAZ

CUANDO LA RESOLUCION ADOPTADA DEJA SIN EFECTOS DERECHOS
PREVIAMENTE ADQUIRIDOS.”

CUARTO. Pruebas. Téngase a la parte actora anunciando las pruebas de su
intencion, las cuales serdn objeto de recepcion, calificacion y admision en la etapa
procesal correspondiente.

QUINTO. Domicilio. Se tiene a la accionante sefialando como domicilio para oir y
recibir notificaciones el que indica en el escrito de cuenta.

SEXTO. Turno. El presente expediente fue turnado a la ponencia del Magistrado
Licenciado Tomas Alan Mata Sanchez, para el efecto de que intervenga en
términos de lo previsto en los articulos 10, incisos b) y d), y 12, inciso b), del
Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado.

SEPTIMO. Invitacion al Sistema de Notificaciéon Electrénica. Por Ultimo, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 7 del Acuerdo General Plenario 1/2021
del Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Le6n, se invita a las partes a solicitar la
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activacion de una Cuenta de Usuario del Sistema de Notificacion Electronica, lo que
podran realizar en términos de lo dispuesto en los Lineamientos.

Férmese el expediente, publiquese y notifiquese en términos de ley. Asi lo
acuerda y firma la Maestra Saralany Cavazos Vélez, Magistrada Presidenta del
Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Leén, ante la presencia del Maestro

Clemente Cristobal Hernandez, Secretario General de Acuerdos, que autoriza.
DOY FE.

La resolucién que antecede se publico en la lista de acuerdos de este Tribunal el
ocho de mayo de dos mil veintiséis. CONSTE?

Con fundamento en el Acuerdo General Plenario 1/2021 de! Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Leén (Periddico Oficial
del Estado, 12-doce de mayo de 2021-dos mil veintiuno); CERTIFICO que el presente documento se digitaliza y almacena
electrénicamente para que obre en el expediente virtual. DOY FE#~
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Asunto: Se interpone Juicio Electoral en
contra del Acuerdo de Medidas Cautelares
nam. ACQYD-IEEPCNL-1-29/2026.

C.C. MAGISTRATURAS DEL H. TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE NUEVO
LEON.

PRESENTES.-

C. MONICA MARISELA OYERVIDES ACOSTA, sefialando como domicilio para oir y recibir
notificaciones en el recinto oficial de la Direccion Juridica de la Secretaria del Ayuntamiento
del Municipio de Juarez, Nuevo Ledn, sito en Calle Zaragoza cruz con Benito Juarez S/N
Colonia Centro del Municipio de Juarez, Nuevo Ledn, Caodigo Postal 67250; y de conformidad
con lo establecido en el Acuerdo General 09/2020 del Pleno del Tribunal Electoral del Estado
de Nuevo Ledn, por el que se implementa el Juicio Electoral y se expiden los Lineamientos
para su Tramitacién, Sustanciacién y Resolucion, asi como atendiendo a lo previsto en el
articulo 297 de la Ley Electoral, comparezco ante esta instancia en tiempo y forma para

interponer Juicio Electoral, y en ese sentido, me permito exponer y detallar lo siguiente:

Autoridad responsable: la Comisién de Quejas y Denuncias de! Instituto Estatal
Electoral y de Participacién Ciudadana de Nuevo Leén, por ser el 6rgano que dicté la
determinacioén que por esta via se controvierte.

Acto impugnado: consiste en el Acuerdo de Medidas Cautelares Nim. ACQYD-IEEPCNL-
1-29/2026, emitido dentro del expediente PES-VPMRG-05/2026.

Fecha de notificacion: Dicho acuerdo me fue notificado el dia 24-veinticuatro de abril del
afio 2026-dos mil veintiséis, fecha a partir de la cual comienzan a computarse los plazos

legales para la interposicion del presente medio de impugnacion.

Procedencia. El presente Juicio Electoral es procedente, toda vez que, el Acuerdo de
Medidas Cautelares es una resoluciéon en materia electoral para la cual no procede algin
medio de impugnacion previsto en la Ley Electoral o el Juicio Para la Proteccion de los

Derechos Politico Electorales de la Ciudadania.

TRIBUNAL
SLECTORAL



Exponiendo, bajo protesta de decir verdad, los siguientes:

HECHOS

1. En fecha 24 de marzo de 2026, el ciudadano Félix Arratia Cruz, en su caracter de
Presidente Municipal de Juarez, Nuevo Ledn, solicitd licencia indefinida a su cargo,
misma que fue aprobada. Derivado de lo anterior, el Congreso del Estado de Nuevo

Ledn designo a la suscrita como Presidenta Municipal sustituta del referido municipio.

2. En esa misma fecha, la ciudadana Tatiana Clouthier Carrillo, Titular del Instituto de los
Mexicanos en el Exterior, difundio a través de sus redes sociales, particularmente en
la plataforma Instagram, un video en el que aparece acompanada del ciudadano

Andrés Mijes Llovera, Presidente Municipal de General Escobedo, Nuevo Ledn.

En dicho material audiovisual, la referida servidora publica emitio diversas
manifestaciones relacionadas con la situacién politica del Estado de Nuevo Leon,
entre las cuales destaca la expresion: “no nos gustd que dejaran a la mujer de...”, en
clara referencia al reciente nombramiento de la suscrita como Presidenta Municipal

sustituta del municipio de Juarez, Nuevo Leodn.

3. Derivado de lo anterior, en fecha 10 de abril de 2026, la suscrita presentd denuncia
ante el Instituto Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana de Nuevo Ledn, en
contra de la ciudadana Tatiana Clouthier Carrillo, por la comisién de violencia politica
contra las mujeres en razon de género, solicitando, entre otras cuestiones, el dictado

de medidas cautelares consistentes en el retiro del contenido denunciado.

4. Enfecha 13 de abril de 20286, la autoridad administrativa electoral admitié la denuncia,
registrandola bajo el expediente PES-VPMRG-05/2026, ordenando la realizacion de

diversas diligencias para la integracion del expediente.

5. Posteriormente, en fecha 21 de abril de 2026, la Comision de Quejas y Denuncias del
Instituto Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana de Nuevo Ledn aprobd el
Acuerdo de Medidas Cautelares Num. ACQYD-IEEPCNL-]-29/2026, mediante el cual

determiné declarar improcedente la adopcién de las medidas cautelares solicitadas.



AGRAVIOS

Ahora bien, resulta agravio a la suscrita la integridad de la resolucién impugnada, en la que
contiene el ACUERDO PRIMERO a través del cual expuso: “Se declara improcedente la

medida cautelar solicitada en términos del Considerando Segundo, numeral 2, del presente
acuerdo.”

PRIMERO. FALTA DE EXHAUSTIVIDAD E INDEBIDA FUNDAMENTACION Y
MOTIVACION, DERIVADA DE LA OMISION DE JUZGAR CON PERSPECTIVA DE
GENERO, ADEMAS DE INCURRIR EN UN VICIO LOGICO DE PETICION DE PRINCIPIO.

La resolucion impugnada me causa agravio, en principio, porque la autoridad responsable
omitio juzgar con perspectiva de género al momento de analizar la procedencia de la medida
cautelar solicitada, aun cuando desde el escrito inicial de denuncia se plante6 expresamente

la posible actualizacion de violencia politica contra las mujeres en razén de género.

Si bien la autoridad responsable citd diversos criterios normativos y jurisprudenciales
relacionados con la proteccion de los derechos de las mujeres, lo cierto es que dicha
referencia fue meramente formal, pues no desarrollé un analisis real conforme al método que
exige el Protocolo para juzgar con perspectiva de género de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion. Es decir, la autoridad no estaba obligada a resolver el fondo del asunto, pero si
debia realizar un analisis preliminar serio, contextual y libre de estereotipos para determinar

si, bajo la apariencia del buen derecho, existian elementos suficientes que justificaran la
adopcion de medidas cautelares.

Lo anterior es relevante porque el analisis de una medida cautelar no autoriza a la autoridad
a emitir una determinacion superficial o fragmentada; por el contrario, tratandose de hechos
denunciados como violencia politica contra las mujeres en razdn de género, la autoridad
debia aplicar la perspectiva de género como parametro metodoldgico minimo para valorar
inicialmente los hechos, las pruebas y el contexto en que se emitié la expresion denunciada.
Esto no implicaba prejuzgar sobre la existencia definitiva de la infraccion, sino verificar si, de
manera preliminar, el mensaje denunciado podia generar una afectacion susceptible de
proteccidn cautelar.

De acuerdo con el Protocolo, una de las obligaciones previas al analisis de la controversia
consiste en identificar si existen situaciones de poder, contextos de desigualdad estructural o

contextos de violencia que, por cuestiones de género, evidencien un desequilibrio entre las




partes. Para ello, la autoridad debia analizar el contexto, los hechos y las pruebas, a fin de
advertir si la controversia se desarrolla en un escenario en el que pueden operar estereotipos

o formas de discriminacion por razén de género.

En el caso concreto, la autoridad responsable omitid realizar ese estudio, pues no analizé que
la expresion denunciada fue emitida por una persona con proyeccion publica, en un espacio
de difusién masiva, dentro de una conversacion de contenido politico, y en un momento en el
que mi designacion como alcaldesa sustituta ya habia sido objeto de publicaciones
periodisticas que me identificaban a partir de mi vinculo conyugal;, elementos que eran

indispensables ser analizados para comprender el alcance de la frase denunciada.

Es decir, la responsable perdié de vista que las agresiones verbales contra la suscrita me
demeritan de manera implicita, sutil o incluso disfrazada de broma, mediante expresiones
aparentemente minimas o "microscopicas’, pero que, en realidad, producen un efecto
diferenciado en perjuicio de las mujeres, al incidir directamente en sus capacidades,
habilidades y dignidad humana; pues atribuyen la designacion como alcaldesa no a mi
trayectoria, méritos o investidura institucional, sino a mi relacion marital, reduciendo mi

identidad politica a la de “la mujer de”.

Dicha forma de expresion no es neutra, sino que reproduce un estereotipo de genero
historicamente arraigado, conforme al cual las mujeres acceden a espacios de poder en
funcion de vinculos personales con hombres, y no por mérito propio, lo que genera un efecto
de deslegitimacion, invisibilizacion y subordinacion en el ejercicio del cargo publico. Este tipo
de discurso, aun cuando se presente de forma indirecta o ambigua, tiene la capacidad de

erosionar la percepcion publica sobre la autonomia, capacidad y autoridad de las mujeres en

fa vida politica.

En ese sentido, lejos de tratarse de una expresion inocua o irrelevante, su contenido y forma
de emision constituyen un mensaje que, analizado en su contexto, refuerza patrones
estructurales de desigualdad y actualiza, al menos de manera preliminar, un indicio de
violencia politica contra las mujeres en razén de género, lo que debia ser valorado por la
autoridad responsable bajo el estandar de apariencia del buen derecho propio de las medidas

cautelares.

Asimismo, el Protocolo establece que el andlisis con perspectiva de género exige estudiar el
contexto objetivo y subjetivo de la controversia; el contexto objetivo implica observar las

condiciones sociales, culturales, politicas e institucionales en que ocurren los hechos;



mientras que el contexto subjetivo exige atender a la situacion particular de las personas
involucradas.

La autoridad no realizé ninguno de esos ejercicios, ya que, en el contexto objetivo, omitié
valorar la coyuntura politica de la sustitucién municipal en Juarez, Nuevo Ledn, asi como la
narrativa mediatica previamente difundida sobre mi designacion; y, en cuanto al contexto
subjetivo, no consider6 que la suscrita es una mujer en ejercicio de un cargo publico, cuya

legitimidad institucional se vio afectada mediante expresiones que la definieran no por su
investidura, sino por su relacién con un hombre.

De igual forma, el Protocolo sefala que, al analizar los hechos y las pruebas, la autoridad
debe cuestionarlos y valorarlos desechando cualquier estereotipo o prejuicio de género,

evitando que la decision se base en ideas preconcebidas sobre el papel que las mujeres
ocupan o deben ocupar en la vida publica.

Sin embargo, la autoridad responsable no cuestioné si la expresion “la mujer de” reproducia
un estereotipo de género; tampoco analizé si dicha forma de referencia desplazaba mi
identidad institucional, invisibilizaba mi autonomia o reforzaba la idea de que mi acceso al
cargo dependia de una relacion personal-conyugal. En lugar de ello, se limité a afirmar que

el mensaje era ambiguo y que no podia vincularse conmigo, sin explicar por qué descartaba
la carga de género de la expresion denunciada.

No obstante, aun cuando la expresién denunciada pudiera considerarse formalmente
ambigua en su construccion literal, lo cierto es que, analizada en su contexto politico, temporal

y mediatico, permite identificar razonablemente a la suscrita como destinataria del mensaje.

En efecto, al momento de su emision, mi designacion como Presidenta Municipal sustituta
constituia un hecho publico, reciente y ampliamente difundido, vinculado ademas a narrativas
mediaticas que destacaban mi relacién marital; por lo que, en ese entorno, la referencia a “la
mujer de...” no resulta neutra ni indeterminada, sino que adquiere un significado concreto y

direccionado, susceptible de ser comprendido por la audiencia como alusivo a mi persona.

Bajo ese entendido, la autoridad responsable no debia exigir un nivel de identificacion
absoluta o directa, sino Gnicamente verificar si existian elementos indiciarios suficientes, en

apariencia del buen derecho, que permitieran vincular la expresion con la suscrita.
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Por el contrario, la ambigliedad del mensaje no neutraliza su contenido, sino que constituye
precisamente una forma de violencia sutil, mediante la cual se invisibiliza a la mujer al evitar

nombrarla directamente, pero al mismo tiempo se le descalifica a partir de esterectipos de

subordinacion.

En efecto, la Sala Superior ha reconocido que la violencia simbélica opera a través de formas

invisibles, indirectas y sutiles. Al resolver el SUP-JDC-473/2022, sostuvo gue:

‘L a violencia simbdlica es aquella violencia invisible que se reproduce a nivel
estructural y normaliza el ejercicio de desigualdad y discriminacion en las
relaciones sociales por medio del uso de estereotipos de género. Por lo tanto,
un elemento necesario para que se configure esta violencia es que los

mensajes denunciados, de forma implicita o explicita, aludan a un estereotipo

de esta naturaleza.”

De ahi que, si la violencia simbolica se configura a partir de mensajes que aluden a
estereotipos de género de forma implicita, la ambigliedad no puede ser motivo para
descartarla, sino que constituye una de sus manifestaciones. La autoridad responsable, al
calificar la expresion como “ambigua’ y utilizar esa calificacion para negar la medida cautelar,

trato la sutileza como ausencia de violencia, cuando la sutileza es el rasgo que define a la

violencia simbbdlica.

Asimismo, la Sala Superior, al resolver el SUP-JDC-156/2019, sefald que:

“El uso del lenguaje puede contener violencia, que muchas veces se encuentra
normalizada y, por tanto, invisibilizada y aceptada. En tal sentido, en este tipo
de asuntos resulta fundamental que el anélisis de los hechos denunciados se

realice de manera contextual y sistemdtica, examinando de manera detallada

el uso del lenguaje.”

Pues bien, esa obligacién de examinar de manera detallada el uso del lenguaje no fue
cumplida por la autoridad responsable, que se limité a constatar la ambigledad literal de la

expresion sin analizar su carga semantica, su contexto de emisién ni los estereotipos que
reproduce.

Por otro lado, la Jurisprudencia 22/2024 de la Sala Superior, de rubro "ESTEREOTIPOS DE
GENERO EN EL LENGUAJE. METODOLOGIA PARA SU ANALISIS”, establece una

metodologia vinculante de cinco parametros que la autoridad estaba obligada a aplicar: (1)

establecer el contexto de emisién, (2) precisar la expresion objeto de analisis, (3) sefialar la



semantica de las palabras, (4) definir el sentido del mensaje a partir del momento y lugar, y
(5) verificar la intencién en la emision. La CQyD no aplicod ninguno de estos parametros, de

modo que su conclusion sobre la “ambigtiedad” no fue producto de un analisis metodolégico,
sino de una lectura literal y aislada del mensaje.

Ademas, la Sala Superior, al resolver el SUP-JDC-473/2022, trazé una linea jurisprudencial

para distinguir las expresiones que se dirigen a una mujer en tanto participante de la
contienda, de aquellas que aluden a un estereotipo de género:

‘Este Tribunal ha definido una linea jurisprudencial que pretende distinguir
aquellas expresiones que estan dirigidas a una mujer en tanto que forma parte
de la contienda electoral, de aquellas que aluden a un estereotipo de género,
es decir, que se basan en su calidad de mujer.”

Para operacionalizar esa distincion, la Sala Superior formuléd cuatro preguntas que toda

autoridad debe responder al analizar expresiones potencialmente constitutivas de VPG:

“Una vez valorado y considerado lo anterior, a fin de determinar si se esta o no
frente a expresiones que constituyen VPG, se debe responder a las siguientes
preguntas: 1) ;Las expresiones discriminan directamente a las mujeres? Es
decir, contienen mensajes que explicitamente cuestionan la capacidad de Ia
denunciante por su calidad de mujer. 2) ;Las expresiones aluden, refuerzan o
bien, se apoyan, en un estereotipo de género a fin de demeritar a la candidata?
3) ¢Las expresiones estan encaminadas a cuestionar la trayectoria politica de
la candidata? Y, de ser asi, ;ese cuestionamiento o critica a su trayectoria
politica esta basada en su calidad de mujer? 4) ;Las expresiones tienen un
impacto diferenciado en las mujeres?”

Sin embargo, {a CQyD no respondié ninguna de estas cuatro preguntas. No analizé si la
expresidén “la mujer de” discrimina a la suscrita por su calidad de mujer. No verific si la
expresion alude a un estereotipo de género. No examino si el cuestionamiento implicito a mi
designacion esta basado en mi calidad de mujer. Y no evalué si la expresién tiene un impacto
diferenciado en las mujeres. En lugar de recorrer el test, la autoridad se detuvo en la supuesta

ambigliedad literal y descart6 el analisis.
La Sala Superior precisd en esa misma resolucion:

“Juzgar con perspectiva de género implica reconocer el contexto institucionalizado de
desigualdad estructural que enfrentan las mujeres, pero no implica que cualquier

expresién negativa dirigida a una mujer constituya VPG.”

TRIBUNAL

ELECTORAL

iy,

L D



Ahora bien, esa precision refuerza la pretension de la suscrita, en tanto demuestra que el
analisis de VPG no es una categoria abierta que proteja contra cualquier critica, sino un
ejercicio metodolégico que distingue la critica politica legitima del estereotipo de genero. Lo
que la expresién “la mujer de” hace no es criticar una decisién, una postura o una accion de
la suscrita, sino sustituir mi identidad institucional por una referencia relacional, lo cual cae en
la segunda pregunta del test, dado que alude a un estereotipo de género para demeritar a la

persona sefalada.

En ese sentido, aceptar el razonamiento de la autoridad implicaria validar un estandar que
permite que las expresiones discriminatorias subsistan siempre que se formulen de manera
indirecta o ambigua, lo que generaria un incentivo para encubrir conductas de violencia

politica contra las mujeres bajo formas aparentemente neutras, pero materialmente

discriminatorias.

Otro aspecto que me causa perjuicio es que, en la denuncia se sefald que se trata una
expresion que me denosta y afecta mis derechos politicos porque se refieren a mi como "la

mujer de" es decir, una frase que me despersonaliza y anula mi identidad, otorgando mayor

relevancia a la persona de mi esposo.

Asi la autoridad se vale de esa anonimizacion de mi persona, para determinar que la

expresion denunciada es "ambigua" lo que, segun razonamiento, impide vincularlo de forma

directa a la suscrita.

Es por ello que se afirma que la responsable incurrio en el vicio légico de peticion de
principio’, pues emitié una conclusion a partir de la propia premisa propuesta. En otras
palabras, la autoridad concluyo que la expresion es ambigua y no se puede vincular de forma
directa con mi persona, cuando precisamente ese es el motivo de mi queja, que las

expresiones denunciadas me invisibilizan y menoscaban mis derechos politico-electorales.

Aunado a lo anterior, el vicio légico en que incurrié la autoridad responsable no es un defecto
de redaccién, sino una falla estructural en la motivacion del acto que transgrede la garantia

de legalidad consagrada en el articulo 16 constitucional. Al respecto, la Tesis .150.A.4 K

' De conformidad con la sentencia emitida por la Sala Superior, en el expediente SUP-JE-1442/2023,
la falacia de peticion de principio {petitio principii) consiste en suponer como verdadero aquello que se
pretende demostrar, de modo que la conclusion se encuentra implicita en las premisas del
razonamiento. Este vicio logico se actualiza cuando la misma proposicién que se busca probar, o
alggna que depende de ella, se utiliza como base de la argumentacién, impidiendo un razonamiento
auténomo y valido. Criterio sostenido por organos jurisdiccionales electorales.



(10a.) del Poder Judicial de la Federacién, de rubro “PETICION DE PRINCIPIO. LA
MOTIVACION DE UN ACTO JURISDICCIONAL SUSTENTADA EN ESE ARGUMENTO
FALAZ ES CONTRARIA A LA GARANTIA DE LEGALIDAD CONSAGRADA EN EL
ARTICULO 16 CONSTITUCIONAL", indica que si la conclusién alcanzada en una resolucion
judicial se construye a partir de argumentos falaces, como es la peticion de principio, en virtud
de la cual el operador jurisdiccional toma como principio de demostracién la conclusion que

pretende probar, tendrd una motivacion defectuosa que transgrede las exigencias
constitucionales de fundamentacion y motivacion.

Pues bien, en el caso concreto, la estructura del razonamiento de la CQyD sigue ese patron.
La autoridad concluyé que la expresion es “ambigua’ y que por ello no se vincula con la
suscrita, pero el motivo de la queja es, precisamente, que la expresién me invisibiliza
mediante la omisién de mi nombre y la sustitucién de mi identidad institucional por una
referencia relacional. La autoridad tomé como premisa de su conclusién el hecho que

constituye la materia misma de la denuncia, cerrando un circulo argumentativo que no
demuestra nada.

Este vicio se agrava porque la autoridad fragmenté el analisis de la expresion, aislandola de
su contexto politico, temporal y mediatico. La Jurisprudencia 24/2024 de la Sala Superior, de
rubro “VIOLENCIA POLITICA EN RAZON DE GENERO. DEBE ANALIZARSE DE MANERA
INTEGRAL Y CONTEXTUAL SIN FRAGMENTAR LOS HECHOS”, dispone que:

‘las autoridades electorales tienen el deber de realizar un anélisis completo y exhaustivo

de todos Jos hechos y agravios expuestos, sin fragmentarlos.”

En efecto, la fragmentacion fue lo que permiti6 la circularidad. Al aislar la frase de su entorno,
la autoridad pudo calificarla de "ambigua” sin confrontarla con los elementos contextuales que
le daban contenido especifico y direccionado. De haberse realizado el analisis integral que
exige la jurisprudencia, la conclusion de “ambigiiedad” habria carecido de sustento, toda vez
que el contexto de emision, la narrativa mediatica previa y el momento politico permitian

identificar razonablemente a la suscrita como destinataria del mensaje.

Asimismo, la autoridad responsable deja de cuestionar y analizar por qué las personas
denunciadas emitieron la expresién denunciada, es decir, cual fue la verdadera intencion del

mensaje.

En este punto, debe cuestionarse si la expresion fue exteriorizada asi de forma espontanea

o intencional; si existia un mensaje o intencion velada; por qué la emisora no se refirio
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directamente a la suscrita por mi nombre o por mi cargo, sino Unicamente por la relacion
marital que tengo; qué consecuencia busco evitar la emisora al referirse de esa forma hacia

una persona.

En pocas palabras, la autoridad no analizd el por qué la emisora utilizd una expresion
ambigua, sino que precisamente se vale de la ambigiiedad de esa expresion para evitar

imponer la medida cautelar, bajo el pretexto de que no puede vincularse a mi persona.

Maxime que, durante el transcurso de la investigacion, la autoridad sustanciadora esta
obligada a allegarse de los mayores elementos necesarios, de manera oficiosa, para
determinar de forma clara a qué persona se referia la emisora del mensaje (fo cual
necesariamente deberé cuestionar a los denunciados si es que la autoridad pretende realizar
una investigacion seria), cuestion que indebidamente no acontecié; lo que no acontecio,

generando un vicio al momento del estudio contextual de los hechos.

Dicha irregularidad se acredita en autos, especificamente en la recabacion de pruebas, para
la debida integracion del expediente, puesto que la autoridad sustanciadora propicié que el
acuerdo reclamado no tuviera los diversos elementos contextuales que debian ser

contrastados y analizados, respecto de los hechos denunciados.

La fragmentacion en que incurrio la autoridad viola un mandato que la Sala Superior ha

reiterado en al menos tres ocasiones. Al resolver el SUP-JE-102/2016, ordend:

“A la brevedad posible, hacer un examen integral y contextual de todo lo planteado en
la denuncia primigenia, en funcién de la hipdtesis que se sostiene en la acusacion,
desde una perspectiva de género, considerando, incluso, la necesidad de ordenar otras
diligencias previas, relacionadas con todos los sujetos denunciados, a efecto de que
esté en aptitud de tomar una decisién informada respecto a si debe 0 no iniciar un

procedimiento administrativo sancionador y dictar el nuevo acuerdo que corresponda.”

Al conocer del incumplimiento de ese mandato en el SUP-RAP-393/2018 y su acumulado

SUP-JE-63/2018, la Sala Superior reitero la obligacion con mayor precision:

“Desde el primer juicio electoral relacionado con este asunto (SUP-JE-102/2016), esta
Sala Superior sefialé que la responsable debia hacer un examen integral y contextual
de todo lo planteado en la denuncia primigenia, en funcion de la hipdtesis que se
sostiene en la acusacion, desde una perspectiva de género, considerando, incluso, la

necesidad de ordenar otras diligencias previas, relacionadas con todos los sujetos



denunciados, a efecto de que estuviera en aptitud de tomar una decision informada

respecto a si debia o no iniciar un procedimiento administrativo sancionador.”
En esa misma resolucion, la Sala Superior prohibié expresamente la fragmentacién:

“Se subrayd que la autoridad responsable no debia fragmentar la apreciacion de los
hechos narrados en la denuncia, en aquellos que sean de naturaleza estrictamente

electoral y los que considere de naturaleza distinta, para limitarse a investigar sobre los
primeros.”

Y precisé que la obligacion es de aproximacion completa y exhaustiva:

“Por el contrario, debia hacer una aproximacion completa y exhaustiva de la denuncia
y tomarla, como un conjunto de hechos interrelacionados, a efecto de constatar en la
indagatoria que se llevara a cabo, si constituian una afectacion al principio de
autonomia y si, como lo afirmaba la quejosa, se tradujeron en un menoscabo o en la
anulacion del reconocimiento, goce y/o ejercicio de sus derechos politico-electorales o

de las prerrogativas inherentes al cargo publico de consejera electoral que
desemperiaba.”

Ademas, la Sala Superior vinculd esa obligacion con el deber reforzado de debida diligencia:

“Lo anterior, tomando en cuenta el deber reforzado de debida diligencia respecto de las
investigaciones necesarias de actos que pudieran obstaculizar el goce pleno de
derechos fundamentales, en este caso, el derecho de la quejosa de desempefiar el
cargo libre de violencia politica de género. Asimismo, se indicé que el deber de Ja
autoridad responsable de realizar las diligencias necesarias para indagar los hechos
deriva del principio inquisitivo con el que debe regirse.”

En una tercera sentencia, al resolver el SUP-JDC-156/2019, la Sala Superior reforzo la

exigencia de analisis contextual:

“Los hechos que se denuncian por la posible realizacién de violencia politica de género
deben ser analizados en el contexto en el que se desarrollan, asi como en el marco de
la cultura de nuestro pafis. Esto es, deberan evaluarse en cada momento dependiendo
de las normas, valores e ideas sociales vigentes y de ahi que los o¢rganos
jurisdiccionales dispongan de un cierto margen de apreciacién a la hora de concretar

en cada caso qué debera tenerse por violencia politica de género.”
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Lo que hizo la CQyD fue lo opuesto a lo que esa linea jurisprudencial ordena: fragmento la
expresion, la aislé de su contexto politico, temporal y mediatico, y resolvié a partir de una

lectura literal sin aproximacion completa ni exhaustiva.

En efecto, el contexto de los hechos denunciados fue proporcionado por la suscrita en los
hechos de la denuncia vy las pruebas aportadas, y el contexto es claro, en el momento en que
se realizo la publicacion denunciada, un tema que se encontraba en el debate publico era mi

designacion como presidenta municipal sustituta, asi como mi relacion marital.

De ahi que, contrario al criterio de la Comision, si era posible vincular la publicacién
directamente con mi persona, al menos de manera preliminar y bajo la apariencia del buen

derecho y peligro en la demora.

Asi, se evidencia que la autoridad no sélo no aplicéd el Protocolo, sino que resolvid desde una
lectura literal y aislada del mensaje, puesto que, precisamente, una valoracion con
perspectiva de género exigia preguntarse si la frase denunciada, en el contexto en que fue
emitida, reproducia patrones de deslegitimacién hacia las mujeres en el ejercicio del poder,

pregunta que era indispensable para resolver la medida cautelar, aun de manera preliminar.

Ademas, el Protocolo advierte que los estereotipos y prejuicios de genero pueden impactar
la forma en que se aprecian los hechos y se valoran las pruebas, ya sea otorgando relevancia

a elementos que no la tienen, restando importancia a pruebas relevantes o confirmando una

vision preconcebida de la controversia.

Eso fue justamente lo que ocurrié en el acuerdo impugnado, debido a que la autoridad otorgo
un peso determinante a la supuesta ambigliedad de la expresion, pero resté importancia al
contexto politico, temporal y mediatico que permitia identificar razonablemente a la suscrita
como destinataria del mensaje, de manera que, privilegio una lectura aislada de la frase y

omitio valorar los elementos que daban sentido a la expresion denunciada.

También debe considerarse que en el propio acuerdo impugnado se reconoce gue, al tratarse
de una denuncia relacionada con violencia politica contra las mujeres en razén de género, la
autoridad actla en un primer contacto con la victima y que las medidas de proteccion tienen
una naturaleza urgente, precautoria y cautelar; por ello, resultaba todavia mas necesario que
la responsable analizara el asunto con especial cuidado, desde una perspectiva preventiva y

no meramente formal.



Ademas, la propia autoridad reconoce que, al tratarse de un asunto relacionado con violencia

politica contra las mujeres en razoén de género, actGa en un primer contacto con la victima, lo
que implica una obligacién reforzada de proteccion.

Sin embargo, lejos de adoptar una postura preventiva, la responsable asumid una posicion
restrictiva, al exigir un grado de acreditacién que no corresponde a la naturaleza cautelar del

procedimiento, lo que resulta incompatible con el deber de debida diligencia y con el estandar
reforzado de proteccién en favor de las mujeres.

No obstante, la autoridad responsable invirti6 la l6gica de las medidas cautelares, pues, en
vez de valorar si existian indicios suficientes para prevenir la continuaciéon de una posible
afectacion, exigié un nivel de certeza incompatible al sostener que la expresion no podia
vincularse de forma directa o indiciaria con mi persona, desconociendo que lo que debia

analizarse era la apariencia del buen derecho vy el riesgo de que la difusiéon del mensaje
siguiera generando una afectacion.

En este orden de ideas, la inversion del estandar en que incurrié la autoridad responsable se
advierte al considerar que el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacioén, en la
Jurisprudencia P./J. 15/96, de rubro “SUSPENSION. PARA RESOLVER SOBRE ELLA ES
FACTIBLE, SIN DEJAR DE OBSERVAR LOS REQUISITOS CONTENIDOS EN EL
ARTICULO 124 DE LA LEY DE AMPARO, HACER UNA APRECIACION DE CARACTER
PROVISIONAL DE LA INCONSTITUCIONALIDAD DEL ACTO RECLAMADO?”, determiné
que las medidas cautelares se sustentan en dos presupuestos, la apariencia del buen derecho
y el peligro en la demora, y que el primero de ellos “se basa en un conocimiento superficial
dirigido a lograr una decisién de mera probabilidad.” El estandar constitucional para resolver
sobre medidas cautelares no exige certeza ni univocidad, sino un juicio de probabilidad
basado en un conocimiento superficial.

No obstante, frente a ese estandar, lo que hizo la autoridad responsable fue exigir que la
expresion denunciada contuviera una referencia directa, inequivoca vy literal hacia la suscrita
para poder vincularla con mi persona. Ese nivel de exigencia probatoria corresponde al
andlisis de fondo, no al estudio preliminar propio de la sede cautelar. La Tesis XXIV/2015 de
la Sala Superior, de rubro “MEDIDAS CAUTELARES. CUANDO SE DENUNCIE
PROPAGANDA EN MEDIOS DIVERSOS A RADIO Y TELEVISION, BASTA QUE EXISTAN
INDICIOS SUFICIENTES DE SU DIFUSION, PARA QUE LA AUTORIDAD COMPETENTE
PUEDA DECIDIR, DE MANERA PRELIMINAR, SI SE AJUSTAN O NO A LA NORMATIVA
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APLICABLE”, confirma que en sede cautelar basta que existan indicios suficientes para que

la autoridad pueda decidir de manera preliminar.

Asi, en el caso concreto, los indicios existian: la expresion fue emitida el mismo dia en que
mi designacion como alcaldesa sustituta era noticia publica; la narrativa mediatica
previamente consolidada me identificaba a partir de mi vinculo conyugal; el video versaba
sobre tensiones politicas en el municipio de Juarez; y la férmula “la mujer de” reproduce la
logica relacional de las notas periodisticas. Esos elementos, analizados en conjunto,

satisfacian el estandar de apariencia del buen derecho.

Resulta alin mas evidente la indebida motivacion del acuerdo impugnado, si se considera que
la propia autoridad reconoce que las medidas cautelares tienen una finalidad preventiva,
urgente y dirigida a evitar dafos irreparables, asi como la obligacion de actuar con debida

diligencia en casos de violencia politica en razén de género.

De manera contradictoria, la responsable niega la medida cautelar bajo el argumento de que
no se acreditan los elementos de la infraccién, lo que implica exigir un estandar probatorio
propio del andlisis de fondo, cuando lo juridicamente exigible en esta etapa era tnicamente

verificar la existencia de indicios razonables de una posible afectacion.

Esta contradiccion evidencia que la autoridad no aplico los propios parametros que reconoce
como obligatorios, desnaturalizando la finalidad preventiva de las medidas cautelares y

dejando en estado de desproteccion a la suscrita frente a la continuidad del dano.

En suma, la autoridad responsable debio:
a) identificar el contexto politico, temporal y mediatico en el que se emitid el video

denunciado;

b) analizar sila expresién “la mujer de” reproducia un estereotipo de género;

c) valorar las pruebas aportadas en la denuncia, particularmente las notas periodisticas
que mostraban la narrativa previa sobre mi designacion;

d) examinar sila expresion podia impactar de manera diferenciada en mi reconocimiento
como mujer en ejercicio de un cargo publico; y

e) resolver la procedencia de la medida cautelar desde un estandar preventivo, propio

de esta etapa procesal.

Al omitir todo lo anterior, la autoridad responsable no juzgo con perspectiva de género, sino

que Unicamente citd criterios, pero no los aplico al caso concreto, impidiendo que la solicitud



de medidas cautelares fuera analizada conforme al estandar reforzado que rige los asuntos
de violencia politica contra las mujeres en razoén de género.

Lo anterior se robustece con los criterios emitidos por la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion y la Sala Superior, los cuales establecen de manera clara las obligaciones que tienen
las autoridades al conocer de asuntos relacionados con violencia politica en razon de género,

particularmente en cuanto al deber de juzgar con perspectiva de género y actuar con debida
diligencia.

La Sala Superior indico que la Jurisprudencia 1a./J. 22/2016 (10a.) de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de rubro: ACCESO A LA JUSTICIA EN
CONDICIONES DE IGUALDAD. ELEMENTOS PARA JUZGAR CON PERSPECTIVA DE
GENERO, refiere que todo dorgano jurisdiccional debe impartir justicia con base en una
perspectiva de género, para lo cual, tiene que implementarse un método en toda controversia
judicial, atin cuando las partes no lo soliciten, a fin de verificar si existe una situacién de

violencia o vuinerabilidad que, por cuestiones de género, impida impartir justicia de manera
completa e igualitaria.

Por su parte, la jurisprudencia 48/2016, emitida por la Sala Superior, de rubro VIOLENCIA
POLITICA POR RAZONES DE GENERO. LAS AUTORIDADES ELECTORALES ESTAN
OBLIGADAS A EVITAR LA AFECTACION DE DERECHOS POLITICOS ELECTORALES,
menciona que cuando se alegue violencia politica por razones de género, problema de orden
publico, las autoridades electorales deben realizar un analisis de todos los hechos y agravios

expuestos, a fin de hacer efectivo el acceso a la justicia y el debido proceso.

Ahora bien, es importante sefialar que el estandar de debida diligencia? debe ser atendido en
un procedimiento sancionador cuya conducta denunciada sea violencia politica por razén de

2 parrafo 258 de la sentencia Caso Gonzalez y otras (“Campo Algodonero”) vs. México: De todq lo
anterior, se desprende que los Estados deben adoptar medidas integrales para cumplir con la debida
diligencia en casos de violencia contra las mujeres. En particular, deben contar con un ad.e,cuado’mgrco
juridico de proteccion, con una aplicacién efectiva del mismo y con polltlcas.de prevencion y practicas
que permitan actuar de una manera eficaz ante las denuncias. La estrategia de prevencion debe ser
integral, es decir, debe prevenir los factores de riesgoy a la vez forFa!ecer las instituciones para que
puedan proporcionar una respuesta efectiva a los casos de vxotgncxa contra la mujer. As;lmlsmo‘ los
Estados deben adoptar medidas preventivas en casos especificos en los que es evidente que
determinadas mujeres y nifias pueden ser victimas de violencia. Todo esto debe t.oma!r en cuentg que
en casos de violencia contra la mujer, los Estados tienen, ademas de las obhgacnon_es genericas
contenidas en la Convencién Americana, una obligacion reforzada a partir de la Convencién Beléem do
Para.
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género, ello con independencia de que, a la postre, se acrediten o no los elementos de dicha

conducta.

Ahora bien, la omision de la autoridad responsable adquiere una dimension adicional si se
contrasta con el estandar de debida diligencia reforzada que rige los casos de violencia
politica en razén de género. La Jurisprudencia 14/2024 de la Sala Superior, de rubro
“VIOLENCIA POLITICA EN RAZON DE GENERO, ACOSO LABORAL O SEXUAL.
ESTANDAR DE DEBIDA DILIGENCIA PARA INVESTIGAR Y ANALIZAR LOS HECHOS
PRESENTADOS, ASi COMO PARA JUZGAR CON PERSPECTIVA DE GENERO”, impone
a la autoridad un conjunto de obligaciones concretas y verificables, entre las que se
encuentran: analizar los hechos de forma integral y contextual, explorar todas las lineas de
investigacion posibles, no valorar sesgadamente las pruebas, analizar los hechos en un
contexto de discriminacion estructural, y detectar las cuestiones estructurales que generaron

la violencia.

Trasladadas al caso concreto, la autoridad responsable incumplio al menos cuatro de esas
obligaciones: (1) no analizé los hechos de forma integral, pues fragmenté la expresion
aislandola de su contexto; (2) no explord todas las lineas de investigacion, pues omitié
requerir a los denunciados sobre el sentido de la expresioén; (3) valoro sesgadamente las
pruebas, al otorgar peso determinante a la supuesta ambigliedad sin considerar el contexto
mediatico; y (4) no detectd las cuestiones estructurales, pues no identifico que la formula “la
mujer de” reproduce un estereotipo de subordinacion. Cada uno de estos incumplimientos

constituye una violacion autonoma al estandar de debida diligencia que la jurisprudencia

impone.

Lo anterior se refuerza con el criterio de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, que al resolver el caso Mariana Lima (Tesis 1a. CLX/2015, de rubro “DERECHO
DE LA MUJER A UNA VIDA LIBRE DE DISCRIMINACION Y VIOLENCIA. LAS
AUTORIDADES SE ENCUENTRAN OBLIGADAS A ADOPTAR MEDIDAS INTEGRALES
CON PERSPECTIVA DE GENERO PARA CUMPLIR CON LA DEBIDA DILIGENCIA EN SU
ACTUACION™) advirtié el deber de combatir argumentos estereotipados e indiferentes y de
investigar con debida diligencia reforzada, sefialando que incumplir ese deber puede

condicionar el acceso a la justicia de las mujeres por invisibilizar su situacion particular.

En el caso que nos ocupa, la CQyD no combatio el estereoctipo implicito en la expresion “la

mujer de”; por el contrario, lo aceptd como dato neutro al calificar la expresién de “ambigua”,



con lo cual invisibilizé mi situacion particular como mujer en ejercicio de un cargo publico cuya
legitimidad fue cuestionada a partir de mi vinculo marital.

Los casos de violencia politica por razon de género requieren que se inicien, tramiten y
resuelvan los procedimientos bajo esa perspectiva, potencializando los derechos de las

victimas, a fin de que sean protegidas acorde con la situacion en la que se encuentran.

En consecuencia, el acuerdo impugnado debe revocarse, para el efecto de que la autoridad
responsable emita una nueva determinacién en la que analice la solicitud de medidas
cautelares de manera exhaustiva, contextual y con perspectiva de género, sin que ello
implique prejuzgar sobre el fondo del procedimiento sancionador.

SEGUNDO. FALTA DE EXHAUSTIVIDAD E INDEBIDA FUNDAMENTACION Y
MOTIVACION, DERIVADA DE LA OMISION DE REALIZAR UN ANALISIS INTEGRAL Y
CONTEXTUAL DE LOS HECHOS DENUNCIADOS, EN EL ACUERDO IMPUGNADO.

I.  OMISION DE ANALISIS CONTEXTUAL EN LA INTERPRETACION DEL MENSAJE
DENUNCIADO.

Derivado de la omisién de juzgar con perspectiva de género, la autoridad responsable incurrié
ademas en una indebida valoracion del contexto en el que fue emitida la expresion
denunciada, lo que la condujo a analizar el mensaje de manera aislada y a concluir,

incorrectamente, que no es posible identificar a la persona a la que se refiere.

En efecto, al prescindir de un analisis contextual, la responsable no considerd los elementos
politicos, temporales y mediaticos que rodeaban la emisién del mensaje, aun cuando estos
formaban parte del caudal probatorio aportado en la denuncia, lo que deriva en una
conclusién construida sobre un analisis fragmentado de los hechos.

Dicho vicio se traduce en falta de exhaustividad®, ya que la autoridad se limité a examinar de
forma aislada la frase denunciada, sin integrar los elementos contextuales que obraban en el
expediente desde la presentacién de la denuncia. En particular, omitié valorar la narrativa
mediatica previa y concurrente a la emisién del mensaje pese a tratarse de elementos

indispensables para su correcta interpretacion conforme a los criterios de la Sala Superior.

i i T D. LAS
3 Conforme a la Jurisprudencia 43/2002, de rubro: “PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDA $
AUTORIDADES ELECTORALES DEBEN OBSERVARLO EN LAS RESOLUCIONES QUE EMITAN".
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Bajo esa tesitura, la Sala Superior, al resolver el juicio electoral SUP-JE-102/2016, sostuvo
que, en casos en los que se alegue violencia politica en razon de género, la autoridad debe
realizar un analisis integral y contextual de los hechos planteados en la denuncia, desde una
perspectiva de género, a efecto de estar en aptitud de tomar una decision informada respecto

de la procedencia del procedimiento o de las medidas correspondientes.

Ademas, al resolver el recurso de apelacion SUP-RAP-393/2018 y su acumulado SUP-JE-
63/2018, establecié que, en asuntos relacionados con violencia politica en razon de genero,
la autoridad no debe fragmentar los hechos denunciados, sino analizarlos como un conjunto

interrelacionado, a partir de una aproximacion completa y exhaustiva de la denuncia.

En el presente caso, la autoridad responsable incumplio dichos criterios, al desarticular los
elementos del caso y analizar de manera aislada la expresion denunciada, sin integrarla con
los hechos previos, la narrativa mediética y el contexto en que fue emitida, lo que la condujo

a una conclusion incorrecta sobre la supuesta ambigtiedad del mensaje.

Dado lo anterior, la autoridad concluyd que la expresiéon denunciada es ambigua y que no es
posible identificar a la persona a la que se refiere; sin embargo, dicha conclusién no deriva
de una ambigiiedad inherente al mensaje, sino de haberlo analizado de manera fragmentada,
puesto que, de haber realizado una valoracion integral del contexto, incluyendo los elementos

aportados en la denuncia, la autoridad habria advertido que la expresion si permite una

identificacion razonable de mi persona.

Lo anterior, de conformidad a lo sostenido en la Jurisprudencia 24/2024, emitida por la Sala
Superior, de rubro: “VIOLENCIA POLITICA EN RAZON DE GENERO. DEBE ANALIZARSE
DE MANERA INTEGRAL Y CONTEXTUAL SIN FRAGMENTAR LOS HECHOS.”, cuyo
criterio juridico establece que la violencia politica en razén de género debe analizarse de

manera integral y contextual, a fin de hacer efectivo el acceso a la justicia y el debido proceso,

por lo que las autoridades electorales tienen el deber de realizar un analisis completo y

exhaustivo de todos los hechos y agravios expuestos, sin fragmentarlos.

En efecto, el video denunciado se emitid en un momento en el que mi designacion como
alcaldesa sustituta del municipio de Juarez, Nuevo Ledn, ya habia sido objeto de diversas

publicaciones periodisticas que colocaban en el centro de la narrativa mi vinculo conyugal



con el entonces alcalde con licencia, mediante expresiones como “esposa de Arratia®”, “..deja
a su esposa en el cargo®™, “...pero deja a su esposa a cargo®, “... su esposa asume el cargo””
0 “‘congreso aprueba que esposa de Arratia sea Alcaldesa®”, mismas que fueron incorporadas

en el escrito inicial de denuncia mediante las ligas electrénicas correspondientes.

Dichas publicaciones no sélo informaban sobre mi designacién formal, aprobada por el
Congreso del Estado, sino que construian una narrativa especifica, en la que presentaron mi

acceso al cargo no a partir del procedimiento institucional correspondiente, sino desde una
relacién personal.

Esto resulta relevante porque, al momento en que la denunciada emiti6 la frase “no nos gusté
que dejaran a la mujer de...”, esa forma de referirse a mi persona ya circulaba plblicamente
en medios de comunicacion, por lo que dicha expresion no puede comprenderse sin atender

a la narrativa previamente difundida ante la ciudadania, la cual constituia un elemento
indispensable para su correcta interpretacion.

Ademas, el propio contenido del video confirma que la expresion se emitid en un contexto
relacionado con Juarez y con las tensiones derivadas del relevo municipal, pues incluso
existen notas periodisticas que identifican el video como una reunién entre Andrés
Mijes y Tatiana Clouthier para abordar “tensiones por el relevo en Juarez", lo que

refuerza que el mensaje no trataba de un asunto genérico, sino sobre la designacién de la
suscrita como Alcaldesa sustituta.

4 Veéase en la siguiente liga electrénica: https:/www.elnorte.com/asume-esposa-de-arratia-alcaldia-
de-juarez/ar3175347 »

5 Véase en la siguiente liga electronica: https://www.unotv.com/estados/nuevo-leon/alcalde-de-juarez-
pide-licencia-y-deja-a-su-esposa-en-el-cargo-nepotismo-en-nuevo-leon/ . .

& Véase en la siguiente liga electrénica: https://www.excelsior.com.mx/nacional/alcalde-juarez-pide-
licencia-deja-esposa-cargo '

7 Véase en la siguiente liga electronica: https://foem.com.mx/elsoldemexico/mexico/alcalde-de-juarez-
en-nl-pide-licencia-y-su-esposa-asume-el-cargo-29149792 _ _

8 véase en la siguiente liga electrénica: hitps://www.elnorte.convsale-arratia-de-alcaldia-lo-relevara-
su-esposalar3174786

% Véase en las siguientes ligas electronicas: . _
https://abcnoticiasmx/loca!/2026/3/24/3ndres~miies—tatiana-clouthxe_r_—se-reunen—e.rjtre—te_nslones~00f-
el-relevo-en-juarez-277146.html ; hitps://consultamonterrey. mx/politica/andres-miies-tatiana-clouthier-
tensiones-juarez/
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ERTRE TEMNSIONES POR RELEVO EN GOBIERNO DE JUAREZ

Andrés Mijes y Tatiana Clouthier
se retinen entre tensiones por el
relevo en Juarez

Ambos morenistas lanzaron criticas por la designacién en
Juarez, tras el relevo de Félix Arratia.

UL 24733046 2RBIPY

Asi, de haber valorado conjuntamente la narrativa mediatica previa, el contenido del video y
el momento de su difusion, la expresion “la mujer de” permitia una identificacion razonable de
mi persona, no de manera aislada, sino a partir de la coincidencia entre la narrativa mediatica
previa, el momento de la emision del mensaje y el contenido del propio video, al retomar la
misma légica discursiva que ya se habia instalado publicamente, referirme no por mi cargo,

nombre o calidad institucional, sino por mi vinculo con un hombre.

En este sentido, la Sala Superior, al resolver el juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano SUP-JDC-156/2019, sostuvo que, en casos de violencia
politica en razon de género, la valoracion de las pruebas debe realizarse de manera
integral, considerando el contextoy la posible sistematicidad de las conductas, a fin de

determinar si existe un entorno de deslegitimacion o afectacion a los derechos politico-

electorales de las mujeres.

Por tanto, la supuesta ambigliedad advertida por la autoridad es consecuencia de haber
analizado la frase de manera aislada, pues, de haber realizado una valoracion contextual,
sistematica y con perspectiva de género, la autoridad habria advertido que la expresion
denunciada si se vincula indiciariamente con mi persona y reproduce una narrativa de

deslegitimacion basada en mi condicién de mujer y en mi relacion conyugal.

El criterio invocado se complementa con las consideraciones que la Sala Superior formul6 en

la sentencia SUP-JDC-156/2019 respecto de la sistematicidad de las conductas. La Sala



Superior sostuvo que la resolucién de un procedimiento sancionador individual no impide
analizar el conjunto de hechos como posible patrén sistematico:

‘La determinacién de la autoridad jurisdiccional en forma alguna impide al INE que
analice y valore en el procedimiento ordinario sancionador, el conjunto de hechos y
pruebas contenidas en el expediente desde la perspectiva del contexto y posible

sisternaticidad de conductas, méxime cuando los hechos denunciados se encuentran
vinculados con violencia politica contra las mujeres.”

Trasladado al caso concreto, la expresion “la mujer de” no es un hecho aislado, sino que
forma parte de una narrativa previa y concurrente, construida a través de multiples notas
periodisticas que me identificaban exclusivamente a partir de mi vinculo conyugal. Esa
narrativa constituye el contexto de sistematicidad que la autoridad estaba obligada a valorar
y que omitié analizar al fragmentar la expresién de su entorno mediatico.

En ese sentido, la responsable incurrio en falta de exhaustividad, al fragmentar el analisis de
la expresion denunciada y omitir su valoracién en el contexto politico, mediatico y temporal
en que fue emitida, cuando lo juridicamente exigible era examinar los hechos como un

conjunto interrelacionado, atendiendo a sus circunstancias de modo, tiempo y lugar.

ll. INCORRECTA VALORACION DE LOS ELEMENTOS QUE INTEGRAN LA
VIOLENCIA POLITICA EN RAZON DE GENERO, COMO CONSECUENCIA DE LA
OMISION DE UN ANALISIS INTEGRAL Y CONTEXTUAL.

En esa misma linea, si bien la responsable realiza un ejercicio de verificacion de los
elementos que integran la violencia politica en razén de género, en términos de la
Jurisprudencia 21/2018, de rubro: “VIOLENCIA POLITICA DE GENERO. ELEMENTOS QUE
LA ACTUALIZAN EN EL DEBATE POLITICO” lo cierto es que dicho analisis resulta

incompleto, fragmentado y carente de una valoracidn contextual, sistematica y con
perspectiva de género.

Contrario a lo sostenido por la autoridad, en el caso concreto si se actualizan los elementos

que configuran la violencia politica en razén de género, en los siguientes términos:

1) Sucede en el marco del ejercicio de derechos politico-electorales o bien en el
ejercicio de un cargo publico: Este elemento se tiene por actualizado, tal como lo sefiald la

propia autoridad responsable, por lo que no es materia de controversia.
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2) Es perpetrado por el Estado o sus agentes, por superiores jerarquicos, colegas de
trabajo, partidos politicos o representantes de los mismos; medios de comunicaciony
sus integrantes, un particular y/o un grupo de personas: De igual forma, este elemento
se reconoce como actualizado por la autoridad responsable, por lo que tampoco se

controvierte.

3) Es simbélico, verbal, patrimonial, econémico, fisico, sexual y/o psicologico: La
autoridad responsable concluye que no se actualiza la violencia simbdlica al sostener que de
los hechos y pruebas "no se advierte” este tipo de violencia; sin embargo, dicha determinacion
resulta insuficiente y contradictoria, pues primero reconoce que la expresion denunciada
“podria constituir violencia simbolica®, para posteriormente negar su actualizacion sin
desarrollar el andlisis que estaba obligada a efectuar. En ese sentido, la autoridad se limita a
una afirmacion conclusiva, sin explicar por qué una expresion que ella misma identificé como

potencialmente simbdlica deja de serlo a partir del contexto, contenido y efectos del mensaje.

Ademas, como se expuso en el apartado previo, de haberse realizado una valoracion integral
del contexto politico, temporal y mediatico en que fue emitido el mensaje, la autoridad habria
advertido que la expresion denunciada si permite identificar razonablemente a mi persona,
por lo que el argumento relativo a la supuesta imposibilidad de vinculacién carece de sustento

y no puede servir de base para descartar la existencia de la violencia simbdlica que fue

gjercida en mi contra.

Al respecto, la Sala Superior, al resolver el SUP-JDC-473/2022, sostuvo que, para que se
configure la violencia simbdlica, es necesario que los mensajes denunciados aludan a
estereotipos de género, para lo cual resulta indispensable realizar un analisis del
lenguaje, ya sea escrito o verbal, que permita verificar si las expresiones contienen

estereotipos discriminatorios que configuren violencia politica en razén de género.

En ese sentido, la propia Sala Superior, en la Jurisprudencia 22/2024, de rubro:
“ESTEREOTIPOS DE GENERO EN EL LENGUAJE. METODOLOGIA PARA SU
ANALISIS.” establecié una metodologia especifica de analisis, a partir de la cual la autoridad
debe examinar los mensajes denunciados conforme a diversos parametros objetivos, razon
por la cual, en el caso concreto, resulta necesario aplicar dichos criterios para determinar el

alcance real de la expresion denunciada:



1.

Establecer el contexto en que se emite el mensaje, considerando aspectos
como el lugar y tiempo de su emision, asi como el medio por el que se
transmite; al atender a este elemento, se advierte que el mensaje se
formula en un entorno politico, vinculado con el ejercicio del poder
publico y coincidente temporalmente con hechos notorios relacionados
con mi designacién en un cargo publico. En ese sentido, la expresion no

puede considerarse aislada, sino inserta en una discusion publica sobre
temas politicos concretos.

Precisar la expresion objeto de andlisis, para identificar la parte del mensaje
que se considera como estereotipo de género; La expresiéon materia de
analisis consiste en la frase: “no nos gusté que dejaran a la mujer de...”,
la cual constituye el segmento especifico del mensaje que debe ser

examinado a la luz de posibles estereotipos de género.

Sefialar cudl es la semantica de las palabras, es decir, si tiene un significado
literal o se trata de una expresion coloquial o idiomatica, que si fuera
modificada no tendria el mismo significado; Desde una perspectiva
semantica, la expresion “la mujer de” no es neutra, sino que implica una
forma de identificacion relacional, en la que una mujer es definida a partir
de su vinculo con un hombre, en lugar de ser reconocida como un sujeto
auténomo. Dicha expresion, en el contexto politico en que fue emitida,
sustituye mi identidad institucional por una referencia personal, lo que

conlleva una carga implicita de subordinacién e invisibilizacion.

Definir el sentido del mensaje, a partir del momento y lugar en que se emite,
para lo cual se debera considerar los usos, costumbres o regionalismos del
lenguaje, parametros sociales, culturales e incluso histéricos que rodean el
mensaje; y las condiciones del interlocutor; Atendiendo al momento y
entorno en que se emite la expresion, asi como a los parametros sociales
y culturales que rodean el lenguaje politico, la frase denunciada adquiere
un sentido de deslegitimacidn, al sugerir que mi acceso al cargo no
responde a un proceso institucional parlamentaria, que se sustenta en
una designacion realizada, en plenitud de facultades, por el Congreso del
Estado de Nuevo Leén, sino a una relacion personal-conyugal. Ello se

refuerza por el contexto mediatico previamente descrito, en el que mi
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designacion fue reiteradamente explicada en términos de mi vinculo

conyugal, lo que dota de contenido especifico a la expresién analizada.

5. Verificar la intencién en la emision del mensaje, a fin de establecer si tiene el
propésito o resultado de discriminar a las mujeres. La expresion denunciada
tiene como proposito discriminarme y, ademas, produce un resultado
discriminatorio, en tanto reproduce un estereotipo de género consistente
en asociar el valor o mérito de una mujer a su relacion con un hombre.
En el contexto politico y mediatico descrito, la frase “la mujer de”
desplaza mi identidad institucional y me define a partir de un vinculo
personal, lo que conlleva una desvalorizacién de mi capacidad para
ejercer el cargo y una deslegitimacion de mi participacién en la vida

publica.

En ese sentido, la aplicacién de la metodologia prevista en la Jurisprudencia 22/2024 permite
advertir que la expresién denunciada si contiene un estereotipo de género y, por tanto,

constituye una forma de violencia simbalica.

En ese mismo sentido, la omision del nombre y de la referencia directa a mi investidura no
constituye un elemento neutro del discurso, sino una manifestacion miségina y estereotipada,
en tanto reproduce una forma de invisibilizacion que reduce a las mujeres a su vinculo con

figuras masculinas, negando nuestra autonomia en el ambito publico y reforzando esquemas

de subordinacion.

Esta forma de expresidn, precisamente por su caracter relacional, constituye una
manifestacion de violencia simbolica, en tanto minimiza mi trayectoria politica y mi investidura
institucional, al supeditar mi designacién como Presidenta Municipal a la existencia de un
vinculo marital con un hombre, en lugar de reconocer mis capacidades, méritos o el

procedimiento legal mediante el cual fui designada.

Elio implica la reproduccion de un estereotipo de genero conforme al cual las mujeres
acceden al poder no por derecho propio, sino por su relacion con figuras masculinas, lo que
constituye una forma de deslegitimacion publica que invisibiliza mi autonomia y refuerza

patrones estructurales de subordinacion.

Asimismo, la expresion genera un impacto en miimagen, honor y dignidad, al proyectar hacia

la ciudadania la idea de que carezco de autonomia o capacidad para ejercer el cargo publico,



lo que constituye una forma de violencia psicolégica, al incidir en la percepcion social sobre
mis aptitudes y legitimidad para desempefiar funciones publicas.

Aunado a lo anterior, la conducta se materializé en un medio de difusién digital, lo que
incrementa su impacto, pues el mensaje se difunde de manera masiva, inmediata y
potencialmente permanente, amplificando sus efectos y prolongando la afectacion a mi esfera

juridica, lo que justifica la necesidad de adoptar medidas cautelares para evitar la continuidad
del dafo.

En conjunto, dichas manifestaciones no sélo constituyen expresiones aisladas, sino que
reproducen un discurso que refuerza la vision estructural de que las mujeres en la vida publica

se encuentran subordinadas a los hombres, lo que afecta directamente su reconocimiento,
legitimidad y ejercicio efectivo de sus derechos politico-electorales.

Lo anterior, porque, como lo considera la periodista Ana Requena muchas veces las mujeres
que deciden participar en la politica son “penalizadas” a través de comentarios que no buscan
juzgar o evaluar lo que hacen', lo que se refuerza con la discriminacién estructural que
permite lo que se conoce como la “colonizacién de los cuerpos de las mujeres”, seglin la cual,
los mismos se visualizan como un objeto del que otras personas, principalmente los hombres,
pueden disponer, incluso para formular comentarios o discursos, sin el consentimiento de
aquéllas, una violencia que lamentablemente la sociedad ha normalizado™".

En ese sentido, la_autoridad responsable estaba obligada a analizar estos elementos

desde una perspectiva de género, a fin de determinar, al menos de manera preliminar,

si la expresion denunciada podia generar un dafio susceptible de protecciéon cautelar,

lo cual omiti¢ realizar al limitarse a un analisis aislado y literal del mensaje.

Ahora bien, del analisis efectuado por la autoridad responsable no se advierte que haya
desarrollado este ejercicio de manera integral, pues su conclusion se limita a descartar la
existencia de violencia simbolica a partir de ia supuesta imposibilidad de vincular la expresién
con mi persona, sin atender a su contenido, carga semantica, ni al contexto politico y
mediatico en que fue emitida.

10 Taller de comunicacion y género elaborado en 2016 por Oxfam Intermon y La Marea (Espafia) -dedicados a la de{en,?a de
los derechos humanos de las mujeres y el periodismo comprometido- y coordinado por Magda Bandera reconocida periodista y
escritora espafola. Consultable en hitps:/iwww .informarsobreviolenciamachista.com/. -

1 Molina Petit, Cristina, “La construccion del cuerpo femenino como victimizable y su necesaria reconstruccién frente a la
violencia machista” consuitable en https://revistas.ucm.es/index.php/INFE/article/view/51380
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Esta omision resulta determinante, ya que, como se desprende del analisis realizado, la
expresion “la mujer de” constituye una forma de identificacion relacional que define a mi
persona a partir de mi vinculo con un hombre, lo que implica una construccién estereotipada

que invisibiliza mi autonomia y refuerza esquemas de subordinacion en el ambito publico.

En suma, la Sala Superior, al resolver el juicio SUP-JDC-1706/2016 y acumulados, sostuvo
que, para detectar la violencia politica en razén de género, es indispensable considerar que
muchas conductas se encuentran normalizadas e invisibilizadas, por lo que la autoridad debe
analizar los discursos visibilizando los estereotipos que subyacen en ellos, a fin de evitar que

la normalizacion minimice su gravedad y consecuencias.

En consecuencia, la autoridad responsable no sélo arriba a una conclusién incorrecta, sino
que lo hace a partir de un analisis incompleto, al prescindir de los elementos que resultaban

indispensables para determinar el sentido y alcance de la expresion denunciada.

Aunado a lo anterior, la autoridad responsable pretendio utilizar los efectos propios de la
violencia simbdlica como “pretexto” para declarar su inexistencia al exigir que el mensaje
carezca de "ambigiiedad" y que contenga una referencia directa y explicita para poder

vincularlo materialmente con la suscrita, desnaturalizando por completo la figura que

supuestamente esta analizando.

Lo anterior, puesto que, la responsable pierde de vista que la violencia simbdlica se
caracteriza, por definicion, por ser sutil, indirectay operara través de la invisibilizacion,
por lo que, exigir que la emisora del mensaje hubiera utilizado mi nombre propio y mi cargo
institucional ("Ménica Oyervides, Alcaldesa sustituta”) para tener por acreditada la referencia
a mi persona, hace inoperante la proteccion de la norma y a la vez, legitima la violencia,
puesto que, el dafio en la expresion “a mujer de” radica exactamente en la supresion de mi

identidad y en mi reduccion a un mero anexo de una figura masculina.

En consecuencia, la responsable termina por validar la sutileza del mensaje violento,
exigiendo un estandar probatorio de identificacion literal que resulta légicamente

incompatible con la naturaleza estructural de la violencia simbélica.

Al respecto, resulta relevante que la Sala Superior, al resolver el SUP-REP-080/2024, formuld
la definicidon metodoldgica de la violencia simbolica aun cuando en ese caso particular

determind su no actualizacion:



“Al respecto, esta Sala Superior considera que no se actualiza la violencia simbdlica,
porque como se vio en el marco juridico, es un tipo de violencia que opera al nivel de

las representaciones y busca deslegitimar a las mujeres mediante estereotipos de
geénero que les niegan habilidades para la politica.”

Ahora bien, lo relevante de esa consideracion no es el resultado de aquel caso (que versaba
sobre expresiones de indole distinta), sino la definicién que la Sala Superior formula como
criterio: la violencia simbdlica opera al nivel de las representaciones y busca deslegitimar
mediante estereotipos de género que niegan habilidades politicas. En el presente caso, la
expresién “la mujer de" opera en ese nivel representacional, pues no cuestiona una accion,
una postura o una decisién de la suscrita, sino que me representa como dependiente de una

figura masculina, negando implicitamente la habilidad de acceder al cargo por méritos
propios.

Este rigor interpretativo, ajeno a la perspectiva de genero, contraviene directamente los
criterios que rigen la materia; al respecto, resultan plenamentes aplicables los criterios
sostenidos por la Sala Superior y la Sala Regional Monterrey, que al resolver los juicios SUP-

REP-080/2024, SM-JDC-70/2024 y SM-JDC-0356-2024, definieron con absoluta claridad la
naturaleza de estas conductas:

‘Es aquella implicita [que] opera al nivel de las representaciones y busca deslegitimar
a_las mujeres mediante estereotipos de género que les_niegan habilidades para la
politica”

“La violencia simbdlica es aquella invisible que se da, esencialmente, a través de la

comunicacion y que se basa en relaciones desiguales entre géneros, siendo mas

efectiva para el violentador, por ser més sutil, pues se proyecta a través de mecanismos
de control social y de reproduccion de desigualdades, tales como humillaciones, bromas

machistas, publicidad sexista, micromachismos, desvalorizacion e invisibilizacién.”

Por lo tanto, el hecho de que la autoridad responsable advierta una supuesta "ambigiiedad”
en la expresién "no nos gusté que dejaran a la mujer de..." y sefiale que no me identifica de
manera explicita, lejos de ser un motivo valido para negar la medida cautelar, constituye

la evidencia fehaciente de la consumacién violencia simbdlica'?, por lo que, al exigir que

2 Ademas, sirve de sustento a lo anterior, la concepcion doctrinaria del sociél_ogo E’ierre Bqurdreu,
creador del concepto, quien establece que la violencia simbolica es aquella "violencia amortiguada,
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esta violencia sea directa y literal va en contra del mandato de visibilizar y sancionar las

violencias ocultas.

En esa misma resolucién, la Sala Regional Monterrey analizé como ciertas expresiones tienen
un peso estereotipado que opera de manera diferenciada en funcion del género, al reproducir

reproches que no se dirigen de la misma manera a los hombres:

“Las publicaciones tenian un peso estereotipado sobre el género femenino, al reiterar
que la denunciante se encerraba a llorar ante un problema y que su pareja llevaba la
administracion municipal, afirmaciones que a un hombre no le representan reproche,
pues no esta ni siquiera visualizado como posible censurado que estos lloren o se jalen
el cabello, como se indicé, respecto de la denunciante, por lo que, no debian tolerarse

de manera expresa o velada que se cuestione la capacidad e integridad de las mujeres. ?

Pues bien, la expresién “la mujer de” comparte esa misma estructura diferenciada: a un
presidente municipal hombre no se le refiere como “el marido de” ni se atribuye su cargo a la

influencia de su cényuge. La referencia relacional opera contra las mujeres, lo que confirma

su naturaleza estereotipada.

Ademas, la Sala Regional Monterrey concluyd que ese tipo de mensaje tiene un caracter

indivisible y unitariamente discriminatorio:

“Del analisis del sentido y las publicaciones denunciadas, concluyd que era un mensaje
indivisible, denigrante y discriminatorio, pues sostuvo la falsa creencia de que una mujer

no podia conseguir su desarrollo personal sino era a través de un hombre que la

respaldara o impulsara.”

En el presente caso, la expresion “no nos gustd que dejaran a la mujer de” constituye un
mensaje unitario que sostiene la misma creencia, al implicar que la suscrita ocupa el cargo
como resultado de la intervencion de su conyuge, no de sus propios méritos ni del

procedimiento institucional aprobado por el Congreso del Estado.

En ese sentido, la autoridad no sélo arriba a una conclusién incorrecta, sino que lo hace sin
haber aplicado el estandar de analisis que juridicamente estaba obligada a observar, lo que

se traduce en una determinacion carente de debida fundamentacién y motivacion.

insensible e jnvisiple para sus propias victimas, que se ejerce esencialmente a través de los caminos
puramente simbodlicos de la comunicacion y del conocimiento”.



4) Tiene por objeto o resultado menoscabar o anular el reconocimiento, goce y/o
ejercicio de los derechos politico-electorales de las mujeres:

La autoridad responsable concluyé que este elemento no se actualiza, al sostener que la
expresion denunciada puede tener multiples significados Yy que su supuesta ambigledad

impide vincularla de forma directa o indiciaria con la suscrita, por lo que no se advierte una
afectacién a mis derechos politico-electorales.

Sin embargo, la responsable dej6 de advertir que, como se acredito en los apartados previos,

la expresion denunciada si permite una identificacién de mi persona a partir del contexto
politico, temporal y mediatico en que fue emitida.

Asimismo, la autoridad parte de una premisa incorrecta al considerar que la existencia de
multiples interpretaciones excluye la actualizacién de este elemento, cuando en realidad, en
el caso en concreto, la expresion denunciada no da lugar a una pluralidad de
interpretaciones, pues de haber considerado el contexto en que fue emitido el mensaje,
habria advertido que, en la misma fecha en que se hicieron publicas diversas notas
periodisticas sobre mi designacion como Alcaldesa, en las gue se me identificaba a partir de
mi vinculo conyugal, la denunciada difundié el video denunciado, en el que precisamente
refiere inconformidades respecto de hechos politicos recientes.

Ademas, que de haber analizado conjuntamente el momento de emision del mensaje, su
contenido y la narrativa mediatica previamente consolidada, resultaba evidente que la
expresion denunciada guarda relacion directa con dicha narrativa y se vincula con mi persona,

por lo que no puede sostenerse validamente que la misma admita multiples interpretaciones
que impidan identificar su destinataria.

En el caso concreto, la expresion “la mujer de”, en los términos ya analizados, no es neutra,
sinoc que constituye una forma de deslegitimacion, al desplazar mi identidad institucional y
reducir mi acceso al cargo a una relacion personal, lo que incide directamente en ia forma en
que soy percibida frente a la ciudadania.

Al respecto, la Sala Superior, al resolver el SUP-REP-812/2024, sostuvo que las expresiones
que vinculan a una mujer con relaciones familiares o personales pueden constituir
estereotipos de género cuando deslegitiman su capacidad para ejercer un cargo
publico, al sugerir que su posicién deriva de dichos vinculos y no de sus propios

meéritos.
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En dicho precedente, se reconocio que este tipo de manifestaciones refuerzan la idea de que
las mujeres no acceden a espacios de poder por si mismas, sino a partir de la intervencion o

influencia de figuras masculinas, lo que impacta directamente en su reconocimiento en la vida

publica.

Asimismo, se establecié que este tipo de discursos no se aplican de la misma manera a los
hombres, y que su efecto es limitar la percepcion de las mujeres como sujetas auténomas, lo

que constituye una forma de deslegitimacion que incide en el ejercicio de sus derechos

politico-electorales.

En el caso concreto, la expresion denunciada reproduce esa logica, al referirme como “la

mujer de”, omitiendo mi nombre y mi investidura, y asociando mi acceso al cargo a una

relacion personal.

Lo resuelto en el SUP-REP-812/2024 resulta aplicable al caso concreto. En esa resolucion,
la Sala Superior sostuvo que la autoridad responsable debia examinar las expresiones

considerando el contexto de desigualdad que enfrentan las mujeres candidatas:

“‘l a Sala Especializada debié llevar a cabo un anélisis exhaustivo, contextual y
sisternético de las expresiones empleadas por el denunciado, considerando un conlexto
particular que enfrentan las mujeres candidatas en el que tradicionalmente su identidad

v valor estan inherentemente ligados a su familia o relaciones personales.”

Esa consideracion describe con precision lo ocurrido en el presente caso: mi identidad y mi
valor fueron reducidos a mi relacion familiar, al referirse a mi persona como “la mujer de” en

lugar de reconocerme por mi carge, mi nombre o mi investidura institucional. La Sala Superior

identifico la asimetria de género que opera en ese tipo de discurso:

“Este tipo de criticas no se aplica de la misma manera en hombres, quienes no suelen
ser evaluados en funcion de su parentesco o conexiones familiares. Cuando se hace
esto con las mujeres se limita la percepcion de sus roles y capacidades, sugiriendo que
no puede ser candidata, lider o experta, sino que su posicién esta condicionada por su

familia.”

Y sefald por qué la referencia a relaciones familiares constituye un esterectipo de genero con

efectos deslegitimadores:



‘El uso de términos como apéndice para referirse a una candidata debido a una relacion
personal es un ejemplo de cémo los estereotipos de género deslegitiman sus
capacidades. De ahi la importancia de que la Sala Especializada aplicara los criterios
para identificar estereotipos de género, sobre todo considerando que la idea de que una
candidatura es ilegitima debido a relaciones familiares y personales refleja el

estereotipo de que las mujeres no pueden obtenerla por sus propios méritos.”

Ademas, la Sala Superior reconocié que las mujeres en politica enfrentan un escrutinio
desigual:

"Abordar el asunto con perspectiva de genero implica reconocer que las mujeres
enfrentan un escrutinio mas severo y exigente que los hombres. Con frecuencia se
espera que las mujeres justifiquen su posicion de manera més rigurosa y se tiende a

atribuir sus éxitos y trayectorias a la influencia de otros en lugar de a sus propios
méritos.”

En este sentido, la expresion "la mujer de” atribuye mi designacién a la influencia de mi
conyuge, en lugar de reconocerla como resultado del procedimiento institucional aprobado
por el Congreso del Estado.

En el mismo sentido, la Sala Regional Monterrey, al resolver el SM-JDC-356/2024, conocid
de un caso en el que un periodista empled la relacién conyugal de una presidenta municipal
como vehiculo para deslegitimarla. Las consideraciones de esa sentencia resultan
trasladables al presente caso:

“Las frases en cuestién, en el contexto cultural del estado o de nuestro pais hacen
depender del desarrollo de la actividad personal de una mujer casada, el buen actuar o
buen desemperio profesional, al apoyo del cényuge, lo que es absolutamente machista
y miségino.”

En esa linea, la Sala Regional calificé la conducta como deslegitimacién por estereotipo de

subordinacion:

“Pretendian deslegitimar a la denunciante en su desempefio en la esfera politica,
despreciando que su avance fuera por esfuerzo personal, su trabajo o capacidad, lo
cual, perpetud la falsa creencia de que las mujeres requieren ser favorecidas por los

hombres para desarrollarse, anulando sus capacidades y trayectoria.”
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De igual forma, la expresion “la mujer de” perpetta esa creencia, al implicar que la suscrita

accedio al cargo por intermediacion masculina, sin reconocer su capacidad ni su trayectoria

propias.

Lo anterior resulta particularmente relevante, ya que, como se desprende de las propias notas
periodisticas previamente referidas, la denunciada tenia conocimiento de gue mi designacién
como alcaldesa sustituta derivé de un procedimiento institucional valido, aprobado por el
Congreso del Estado; no obstante, opto por referirse a mi persona a partir de una relacién

personal, omitiendo dicho contexto.

Esta forma de identificacion incide en el reconocimiento publico de mi caracter como titular
del cargo, al desplazar el procedimiento institucional que dio origen a mi designacion y
sustituirlo por una referencia relacional, lo cual impacta directamente en la manera en gque
soy percibida en el espacio publico y, por ende, en el gjercicio del cargo, al afectar mi

reconocimiento frente a la ciudadania, mi credibilidad y la eficacia en la toma de decisiones.

En ese sentido, la expresién denunciada produce un efecto de menoscabo, al afectar mi
reconocimiento como titular del cargo y generar una percepcion de subordinacion en el

gjercicio de la funcién publica.

Por tanto, la autoridad responsable al no advertir adecuadamente los efectos de la expresion
denunciada, limito su analisis a la supuesta ambigtiedad del mensaje, sin valorar su impacto

en el reconocimiento v ejercicio de mis derechos politico-electorales.

En consecuencia, la expresién denunciada si tiene como objeto y resultado menoscabar el

reconocimiento y ejercicio de mis derechos politico-electorales, por lo que el elemento en

estudio se encuentra actualizado.

5) Se basa en elementos de género. La autoridad responsable concluyo que este elemento
no se actualiza, al considerar que no existe evidencia de que la expresion denunciada se dirija
a la suscrita por su condicién de mujer ni que genere un impacto diferenciado o
desproporcionado; sin embargo, dicha conclusion parte de un entendimiento restrictivo del
concepto de elemento de género, al desvincular el contenido del mensaje del contexto en el

qgue fue emitido.

En efecto, la responsable sostiene que la ambigledad de la expresién impide atribuirle una

finalidad discriminatoria; no obstante, deja de advertir que el analisis de este elemento no se



agota en la literalidad del mensaje, sino que requiere examinar si el discurso, en el contexto

en que se emite, se construye a partir de una forma de referencia que distingue a las mujeres
frente a los hombres.

En el caso concreto, la expresion “la mujer de”, analizada de manera contextual, retoma una
forma de identificacion que ya habia sido reiteradamente utilizada en el espacio publico para
referirse a mi persona a partir de mi vinculo conyugal, lo que permite advertir que el mensaje

si se dirige a la suscrita en su calidad de mujer, al definirla a partir de una relacion personal
y no de su caracter institucional.

Asimismo, dicha forma de expresién genera un impacto diferenciado en las mujeres, en tanto
reproduce una logica discursiva que no es empleada de manera equivalente respecto de los
hombres en el ejercicio del poder puiblico, consistente en explicar su acceso a un cargo a

partir de vinculos personales, lo que incide en su reconocimiento frente a la ciudadania.

De igual manera, la expresion denunciada tiene un efecto desproporcionado, al colocar en
segundo plano la identidad institucional de la suscrita y sustituirla por una referencia
relacional, lo que afecta de manera particular a las mujeres en el ambito politico, al reforzar

esquemas de subordinacién que limitan su percepcidén como sujetas auténomas en el
ejercicio del cargo.

En suma, la expresion se basa en elementos de género al impactarme de forma diferenciada
y desproporcionada toda vez que las mujeres enfrentamos histéricamente un escrutinio
donde nuestros meritos son desvalorizados frente a lo masculino, resultando aplicable para
evidenciar este estereotipo sexista la “regla de la inversion” utilizada en el expediente SRE-

PSC-108/2018, bajo la cual, si cambiaramos el sexo del protagonista y se criticara a un

presidente municipal hombre diciendo “no nos qusté que dejaran al marido de...”, la

frase resultaria absurda o chocante para la opinién publica, lo que demuestra que a los
hombres rara vez se les cuestiona su capacidad con motivo de sus relaciones personales
mientras que a las mujeres se nos somete reiteradamente a esta duda para nulificar nuestra
autonomia y reproducir una relacion de dominacion.

La regla de la inversidn invocada en el parrafo anterior tiene sustento en la resolucion SRE-
PSC-108/2018, en la que la Sala Regional Especializada definié el método y lo aplico a
expresiones que deslegitimaban a una candidata mediante su relacion con figuras masculinas
del partido:
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“El Manual ofrece un método para darnos cuenta si en las comunicaciones periodisticas
se utilizan estereotipos de género; se llama regla de la inversion y consiste en cambiar
de sexo al protagonista de la informacion, es decir, a la actora mujer por un actor
hombre. Si aparece algo raro o chocante, la luz roja de alarma se enciende y debe

analizarse nuevamente la situacion bajo esta nueva luz.”

En ese caso, la Sala Regional defini6 los estereotipos de género como ideas preconcebidas

que reproducen una refacion de poder desigual:

‘L os estereotipos de género son ideas preconcebidas y generalizadas sobre lo que son
y deben hacer los hombres y las mujeres, en razon de sus diferentes funciones fisicas,
biolégicas, sexuales y sociales, que tienen como base una sociedad que otorga la
creencia que el género/sexo masculino tiene mayor jerarquia que el femenino, con lo

cual se crea una relacion de poder histéricamente desigual.”

Asimismo, precisé que la violencia simbdlica en el terreno politico opera mediante la negacion

de habilidades:

“Violencia simbdlica contra las mujeres en politica: Se caracteriza por ser una violencia
invisible, implicita, que busca deslegitimar a las mujeres a través de los estereotipos de

género que les niegan habilidades para la politica.”

La Sala Regional concluyo que las expresiones que reducen a una candidata a su vinculo

con figuras masculinas niegan su capacidad politica:

“Estas opiniones tienen sustento en prejuicios de género que representan a las mujeres
en una situacién de inferioridad y subordinadas a un hombre, y son nocivos porque

niegan su capacidad para hacer politica y de tener un buen desemperio en su funcion
partidista.”

Resulta relevante el anélisis que la Sala Regional hizo de la metafora de subordinacion, al

examinar la comparacion de la candidata con una “remora”:

“Comparar a la candidata con ‘remora’ lleva inmersa la idea que para sobrevivir en la
vida politica necesita de alguien més fuerte, (en el caso quien fuera candidato a
gobernador o el dirigente del partido); es decir, de los hombres de ese partido, a
quienes, dicho sea de paso, se les representa de manera positiva como los fuertes,
capaces, que tienen el control; mientras que a la candidata, en su calidad de mujer, se

le presenta débil, dependiente y subordinada a un hombre.”



Asi, la expresion “la mujer de” opera bajo la misma légica que la metafora de “remora”, pues
define a la suscrita no por su cargo, trayectoria o capacidad, sino por su adscripcién a una
figura masculina, representandola como dependiente y subordinada. Ambas expresiones

niegan la autonomia politica de la mujer y perpettan la creencia de que su posicién deriva de
un vinculo personal, no de mérito propio.

En ese mismo sentido, la autoridad responsable invoca la Tesis XV/2024, de rubro:
“VIOLENCIA POLITICA EN RAZON DE GENERO. EL ELEMENTO DE GENERO NO
PUEDE DERIVARSE DE LA REVERSION DE LA CARGA DE LA PRUEBA”; sin embargo,
realiza una aplicacion incorrecta de dicho criterio, pues lejos de efectuar una valoracion del

caso con perspectiva de género, termina trasladando indebidamente la exigencia probatoria
a la parte denunciante.

En efecto, conforme a la citada tesis, la actualizacion del elemento de género no depende de
la aportacion probatoria de las partes, sino de la valoracion judicial del contexto, de las
pruebas y del expediente en su conjunto; no obstante, en el caso concreto, la autoridad
responsable descarta la actualizacién de este elemento a partir de la ausencia de una
referencia expresa o inequivoca, lo que implica exigir un estandar probatorio que resulta
incompatible con la naturaleza del analisis que debia realizar.

En consecuencia, la autoridad responsable dejo de advertir que el mensaje si se sustenta en
un elemento de género, en tanto se dirige a la suscrita en su calidad de mujer, genera un
impacto diferenciado y produce un efecto desproporcionado en el 4mbito politico, o que la
llevé a descartar indebidamente la actualizacion de este requisito.

En ese sentido, del analisis integral de los elementos expuestos, se advierte que la
determinacion de la autoridad responsable se sustenta en una apreciacion fragmentada vy
descontextualizada de los hechos denunciados, lo que la condujo a concluir indebidamente
que la expresion materia de queja no permite identificar a la suscrita y, en consecuencia, que

no actualiza los elementos de la violencia politica en razén de género.

Sin embargo, como ha quedado acreditado a lo largo del presente agravio, la expresién
denunciada si adquiere un significado especifico cuando se analiza en el contexto politico,
temporal y mediatico en que fue emitida, en el cual mi designacién como Alcaldesa fue objeto
de una narrativa publica que me identificaba a partir de mi vinculo conyugal, misma que es

retomada y reproducida en el mensaje denunciado.
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En consecuencia, la autoridad responsable dejé de cumplir con su deber de analizar los
hechos como un conjunto interrelacionado, bajo una perspectiva de género y con base en un
estandar de debida diligencia reforzada, lo que derivd en una conclusion carente de

exhaustividad y de una debida fundamentacion y motivacion.

Lo anterior adquiere mayor relevancia si se considera que, conforme a la Jurisprudencia
14/2024 de la Sala Superior, de rubro "VIOLENCIA POLITICA EN RAZON DE GENERO,
ACOSO LABORAL O SEXUAL. ESTANDAR DE DEBIDA DILIGENCIA PARA
INVESTIGAR Y ANALIZAR LOS HECHOS PRESENTADOS, ASi COMO PARA JUZGAR
CON PERSPECTIVA DE GENERO?” (desarrollada en el Agravio Primero), las autoridades
que conozcan de asuntos relacionados con violencia politica en razén de género estan
obligadas a observar un estandar de debida diligencia reforzada que incluye, entre otras
obligaciones, analizar los hechos de forma integral y contextual, explorar todas las lineas de
investigacion posibles y detectar las cuestiones estructurales que generaron la violencia;
obligaciones que en el caso concreto fueron incumplidas por la autoridad responsable, como

ha quedado demostrado a lo largo del presente agravio.

Ademas, resulta aplicable la Jurisprudencia 1/2023 de la Sala Superior, de rubro "MEDIDAS
DE PROTECCION. EN CASOS URGENTES, PODRAN ORDENARSE POR AUTORIDAD
ELECTORAL DIVERSA A LA COMPETENTE PARA RESOLVER EL FONDO DE LA
QUEJA, CUANDO EXISTA RIESGO INMINENTE DE AFECTAR LA VIDA, INTEGRIDAD Y
LIBERTAD DE QUIEN LAS SOLICITA", la cual establece que incluso autoridades carentes
de competencia tienen el deber de otorgar medidas cautelares en casos de violencia politica
cuando exista riesgo inminente, imponiendo un mayor escrutinio ponderando la proteccion
urgente de la victima. Si esa es la obligacion de una autoridad sin competencia, con mayor
razén la CQyD, como autoridad directamente competente para conocer del procedimiento,

debia analizar el caso con la exhaustividad y la perspectiva de género que se le exigia.
De la misma forma, la Sala Superior, al resolver el SUP-JE-102/2016, determind que:

“Ante ello y ante el deber de actuar con debida diligencia y de hacer realidad los
derechos politico-electorales de todas las personas en condiciones libres de violencia
y de discriminacion (...) este Tribunal se hace cargo de la solicitud de medidas de
proteccién realizada por la denunciante {(...) atendiendo a la urgencia de la medida
solicitada y al riesgo de que el transcurso del tiempo para resolver propicie que las

violaciones denunciadas, de ser fundadas, causen un dafio irreparable.”



Con mayor razén, esa urgencia y ese deber de debida diligencia eran aplicables al caso
concreto, pues el video denunciado continuaba disponible en redes sociales y su contenido

seguia generando efectos en la percepcion publica sobre la suscrita como titular del cargo.

Por tanto, el acuerdo impugnado debe revocarse, al haber desestimado Ia procedencia de la
medida cautelar a partir de un analisis incompleto de los hechos denunciados, cuando lo
procedente era reconocer, al menos de manera preliminar y bajo la apariencia del buen
derecho, que la expresion denunciada si se vincula con mi persona y que si afecta en el
ejercicio pleno y libre de violencia de mis derechos politico-electorales.

TERCERO. INCONGRUENCIA INTERNA EN EL ACUERDO IMPUGNADO, AL CONTENER

CONSIDERACIONES CONTRADICTORIAS RESPECTO DE LA ACTUALIZACION DE LA
VIOLENCIA SIMBOLICA.

Ahora bien, de la lectura integral del acuerdo impugnado se advierte que la autoridad
responsable incurre en una incongruencia interna en su argumentacion®®, al sostener

'

consideraciones contradictorias respecto de la naturaleza de la expresion denunciada y su
eventual actualizacién como violencia simbdlica.

Al respecto, resulta aplicable la Jurisprudencia 28/2009 de la Sala Superior de! Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, de rubro “CONGRUENCIA EXTERNA E
INTERNA. SE DEBE CUMPLIR EN TODA SENTENCIA”, la cual establece que:

‘La congruencia interna exige que en la sentencia no se contengan consideraciones
contrarias entre si o con los puntos resolutivos. Por tanto, si el érgano jurisdiccional, al
resolver un juicio o recurso electoral, introduce elementos ajenos a la controversia o
resuelve mas alla, o deja de resolver sobre lo planteado o decide algo distinto, incurre

en el vicio de incongruencia de la sentencia, que la torna contraria a Derecho.”

En el caso concreto, la propia autoridad reconoce, bajo valoracion preliminar y en apariencia
del buen derecho, que la expresién denunciada “podria constituir viclencia simbdlica”; sin
embargo, en el mismo razonamiento, descarta su actualizacién al sostener que no es posible
vincularla de forma indiciaria con la suscrita. Esas dos consideraciones son internamente

incompatibles, en tanto la autoridad admite la potencial carga simbodlica del mensaje pero

13 De conformidad con la Jurisprudencia 28/2009, de rubro: CONGRUENCIA EXTERNA E INTERNA.
SE DEBE CUMPLIR EN TODA SENTENCIA.




condiciona su andlisis a un requisito de identificacion directa que resulta ajeno al estudio de

la naturaleza de la expresion.

En efecto, la definicion misma de violencia simbdlica descarta la exigencia impuesta por la

autoridad. La Sala Superior, al resolver el SUP-REP-080/2024, definio la violencia simbélica

como:

“Una de las formas en que se manifiesta la VPG, es la simbdlica, caracterizada por ser
invisible, soterrada, implicita, opera al nivel de las representaciones y busca
deslegitimar a las mujeres mediante estereotipos de género que les niegan habilidades

para la politica.”

Si la violencia simbolica es invisible, soterrada e implicita, exigir identificacion directa y
explicita como condicion para su analisis es contradictorio con su propia naturaleza. La
autoridad no puede admitir que el mensaje “podria constituir violencia simbolica” y al mismo
tiempo negar su analisis porgue no contiene una referencia literal; esa construccion

argumentativa incurre en el vicio de incongruencia interna que la Jurisprudencia 28/2009

proscribe.

En efecto, la autoridad reconoce expresamente que, bajo una valoracion preliminar y en
apariencia del buen derecho, la expresion denunciada “podria constituir violencia simbdlica”;
sin embargo, de manera inmediata descarta su actualizacion al sostener que no es posible

vincularla de forma indiciaria con la persona denunciante.
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Dicha construccidn argumentativa resulta inconsistente, pues parte de admitir que el
contenido del mensaje es susceptible de encuadrar en una categoria de violencia simbdlica,
pero posteriormente condiciona su analisis a la posibilidad de identificar de manera directa a
la persona destinataria, lo que implica introducir un requisito adicional que no forma parte del

andlisis de la naturaleza del mensaje.



En efecto, el andlisis de la violencia simbélica no puede condicionarse a la existencia de una
referencia directa o explicita hacia la persona afectada, ya que este tipo de violencia se
caracteriza precisamente por operar a través de formas implicitas, indirectas o sutiles, que se

construyen a partir del lenguaje, los estereotipos y el contexto en que se emite el mensaje.

La contradicciéon en que incurre la autoridad responsable se advierte al confrontar su
exigencia de identificacion directa con las definiciones que la Sala Regional Monterrey ha

formulado sobre la violencia simbdlica. Al resolver el SM-JDC-70/2024, la Sala Regional
describié sus mecanismos de operacion:

‘La violencia simbdlica es aquella invisible que se da, esencialmente, a través de la
comunicacion y que se basa en relaciones desiguales entre géneros, siendo mas
efectiva para el violentador, por ser mas sutil, pues se proyecta a lravés de mecanismos
de control social y de reproduccién de desigualdades, tales como humillaciones, bromas

machistas, publicidad sexista, micromachismos, desvalorizacién e invisibilizacion.”

De lo anterior se sigue que la violencia simbdlica es mas efectiva mientras mas sutil sea.
Exigir que deje de ser sutil para poder sancionarla equivale a proteger tUnicamente la violencia

que resulta ineficaz y dejar sin sancion la mas lesiva. En el terreno politico, la Sala Regional
preciso:

“En el terreno politico, existe la violencia simbdlica contra las mujeres que se caracteriza
por ser violencia invisible, implicita, que busca deslegitimar a las mujeres,

precisamente, a través de los estereotipos de género que les niegan habilidades para
la politica.”

La Sala Regional también recogi6 la premisa de normalizaciéon que la autoridad debia tener
presente al analizar la expresion:

“El Protocolo para la Atencién de VPG precisa que dicha conducta, muchas veces, se
encuentra normalizada y, por tanto, invisibilizada y aceptada, pues pueden constituir
practicas tan comunes que no se cuestionan.”

Y determiné el elemento necesario para que se configure la violencia simbolica:

“L a violencia simbdlica es aquella violencia invisible que se reproduce a nivel estructural
y normaliza el ejercicio de desigualdad y discriminacién en las relaciones sociales por
medio del uso de estereotipos de género; por lo tanto, un elemento necesario para que
se configure esta violencia es que los mensajes denunciados aludan a un estereotipo

de esta naturaleza.”
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Aplicado al caso concreto, la expresion “la mujer de” alude a un estereotipo de subordinacion,
al definir a la suscrita a partir de su vinculo con un hombre, en lugar de reconocerla por su
investidura. Ese es el elemento necesario que la autoridad estaba obligada a identificar. Lo
que hizo, en cambio, fue exigir que la expresion contuviera una referencia directa y literal,
condicion que por definicion contradice la naturaleza invisible, sutil e implicita que esas cuatro

consideraciones describen.

Bajo ese entendimiento, el estudio de este tipo de expresiones exige atender a su contenido,
carga semantica y al entorno en que se producen, a fin de determinar si reproducen patrones
de subordinacién o deslegitimacion hacia las mujeres, sin que resulte juridicamente valido
descartar su analisis por el solo hecho de no contener una identificacion literal o nominativa

de la persona destinataria.

En el caso concreto, la autoridad responsable desconocio esta naturaleza, al supeditar la
posible actualizacién de la violencia simbdlica a la exigencia de una vinculacién directa,
cuando precisamente la expresion denunciada “la mujer de” opera a partir de la omision del
nombre y de la sustitucion de la identidad institucional por una referencia relacional, lo que

constituye el ntcleo de la conducta denunciada.

De ahi que el criterio adoptado por la responsable no sélo resulte incongruente, sino que
desnaturaliza la forma en que debe analizarse la violencia simbolica, al exigir condiciones

que, de satisfacerse, implicarian |z inexistencia misma de este tipo de violencia.

En este sentido, la autoridad mezcla dos planos distintos de analisis: por un lado, el relativo
al contenido y significado de la expresién denunciada y, por otro, el referente a la identificacion
de la persona afectada, lo que la conduce a descartar la actualizacién de la violencia simbdlica
no por la inexistencia de elementos en el mensaje, sino por un aspecto diverso que debié ser

valorado de manera independiente, atendiendo al contexto integral de la difusion del mensaje.

Asi, la propia autoridad reconoce la posible carga simbdlica del mensaje, pero deja de
analizarla en sus propios términos, al supeditar su estudio a la posibilidad de vinculacion

directa, lo que genera una ruptura logica en la motivacion del acuerdo impugnado.

Lo anterior resulta particularmente relevante, ya que validar este tipo de razonamientos

implicaria excluir del analisis juridico aquellas manifestaciones de violencia que, por su propia



naturaleza, se expresan de forma indirecta o encubierta, dejando sin proteccion efectiva a las

mujeres frente a formas contemporaneas de deslegitimacion en el &mbito publico.

En consecuencia, la determinacion carece de congruencia interna, ya que, si bien la autoridad
expone una razon para descartar la actualizacién del elemento, consistente en la falta de
vinculacion directa con la suscrita, lo cierto es que dicha justificacién no es idénea para
desvirtuar la premisa previamente reconocida sobre la posible naturaleza simbolica del

mensaje, al tratarse de un aspecto distinto al relativo al contenido y significado de la expresion
denunciada.

Asi, la autoridad no desvirtia la posibilidad de que el mensaje constituya violencia simbdlica
en funcion de su contenido, sino que la descarta a partir de un elemento ajeno a dicho analisis,

lo que genera una ruptura légica en su razonamiento y evidencia una motivacion
incongruente.

Este razonamiento reproduce el vicio lgico de peticion de principio identificado en el Agravio
Primero, pues la autoridad toma como razén para descartar la violencia simbdlica la
manifestacion del fenémeno que la configura, esto es, la omision del nombre y la sustitucion
de la identidad institucional por una referencia relacional. En otras palabras, la CQyD utiliza
los efectos propios de la violencia simbélica como motivo para negar su existencia, lo que

genera una circularidad argumentativa contraria a la garantia de legalidad de! articulo 16
constitucional.

Al respecto, la Sala Superior, al resolver el SUP-JDC-1706/2016 y acumulados, sostuvo que:

‘Para estar en condiciones de detectar la violencia politica contra las mujeres con
elementos de género, es indispensable tomar en cuenta que muchas veces se
encuentra normalizada y, por tanto, invisibilizada y aceptada. Puede constituir précticas
tan comunes que nadie las cuestiona, La normalizacién de la violencia politica da lugar

a que se minimice la gravedad de los hechos y sus consecuencias.”

En el caso que nos ocupa, la CQyD minimizé la expresion al calificarla de “ambigua” vy
normalizd la invisibilizacion al exigir que la violencia simbdlica sea explicita para poder
sancionaria. Frente a esa normalizacién, la Sala Superior establecid que el érgano
jurisdiccional tiene la obligacién de hacerse cargo de los estereotipos que subyacen a un

discurso:
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“Conforme con lo anterior, en su caracter de érgano constitucional, esta Sala Superior
tiene que hacerse cargo de los estereotipos que subyacen a un discurso y de los efectos
que éste genera, para luego, determinar cuéles deben ser las consecuencias juridicas

que se deben atribuir a dicho discurso.”

No obstante, la CQyD no se hizo cargo del esterectipo que subyace a “la mujer de”,
consistente en la idea de que una mujer accede al poder en funcion de su relacion marital y
no de sus méritos propios. En lugar de visibilizar ese estereotipo y analizar sus efectos, la
autoridad lo aceptd como dato neutro al calificar la expresion de "ambigua’, con lo que incurrio

en la normalizacion que la linea jurisprudencial obliga a combatir.

En consecuencia, el razonamiento de la autoridad responsable adolece de incongruencia
interna en los términos de la Jurisprudencia 28/2009, en tanto contiene consideraciones que
se contradicen entre si y que conducen a una conclusién que no deriva légicamente de las
premisas reconocidas por la propia autoridad, lo que evidencia una motivacién incongruente

que se solicita sea revocada por ese Tribunal.

Por lo tanto, solicito a este H. Tribunal que REVOQUE el acuerdo impugnado, ordenando, en

consecuencia, el dictado de las medidas cautelares pertinentes.

En ese sentido, en atencion de lo dispuesto por los articulos 306, 307, 308, 309, 310y 312y

demas relativos aplicables de la Ley Electoral, me permito ofrecer los siguientes
PRUEBAS:

L. DOCUMENTAL TECNICA. Consistente en las ligas electronicas sefialadas a lo largo

del cuerpo del presente escrito, mediante las cuales se acredita el material digital

referido en los apartados correspondientes.

II.  INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES: Consistente en todas las constancias de
autos que integran el expediente en que se actua, incluyendo las que remita la
autoridad responsable como justificacién al rendir sus informes. Asimismo, de dichas

constancias se acredita mi personalidad juridica.

. PRUEBA PRESUNCIONAL: En su doble aspecto legal y humano, en todo lo que

favorezca a los intereses del suscrito.



Por lo anteriormente expuesto y fundado a Ustedes Magistrados del Tribunal Local,
atentamente solicito:

PRIMERO: Se me tenga promoviendo JUICIO ELECTORAL, en contra del acto y la autoridad
sefialada como responsable en el cuerpo de la presente Demanda.

SEGUNDO: Se admita a tramite la presente demanda y se corra el traslado de ley a los
terceros interesados.

TERCERO: Se revoque el Acuerdo de Medidas Cautelares, para efecto que la Direccién
Juridica y la Comision de Quejas y Denuncias del IEEPCNL dicten una nueva resoluciéon, de

forma INMEDIATA Y URGENTE, en los términos precisados en el cuerpo de este escrito.

“PROTESTO LO NECESARIO EN DERECHO”

Monterrey, Nuevo Leén, a su fecha de presentacion.

V(Y

C. MONICA MAR\ISEL \ OYERVIDES ACOSTA
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ANEXA:

01.- COPIA CERTIFICADA DE ACTA NUMERO 48 DEL R. AYUNTAMIENTO DE JUAREZ NUEVO LEON
EN 05-CINCO FOJAS.-

02.- COPIA CERTIFICADA DE ACUERDO NUMERO 208 DEL R. AYUNTAMIENTO DE JUAREZ NUEVO
LEON EN 01-UNA FOJA.-

03.- COPIA CERTIFICADA DE CREDENCIAL DE ELECTOR EN 02-DOS FOJAS.-
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] ACTA NUMERO 48
CUADRAGESIMA OCTAVA SESION DEL R. AYUNTAMIENTO 2024-2027
(EXTRAORDINARIA)
24 DE MARZO DE 2026

En Juarez, Nuevo Ledn, siendo las 16:08 dieciséis horas con ocho minutoes, del dia 24 veinticuatro de marzo de .
2026 dos mil veintiséis, reunidos en la Sala de Cabildo del Palacio Municipal de Juarez, Nuevo Leon, recinto
oficial para la celebracion de la Cuadragésima Octava Sesion, con caracter de Extraordinaria; toma el uso
de la palabra el C. RAMIRO RODRIGUEZ GONZALEZ, Encargado del Despacho de la Presidencia Municipal
de Juarez, Nuevo Ledn, manifestando: “Buenas tardes honorables Miembros del Ayuntamiento, con fundamento
en las facultades que me otorgan los articulos 44, 45 y 47 de la Ley de Gobierno Municipal del Estado, en
relacion con los articulos 9 Fraccion i, 39, 42 y demas relativos del Reglamento Interior del Ayuntamiento Nuevo
Leon, y las demas disposiciones legales aplicables, damos inicio a los trabajos de la Cuadragésima Octava
Sesidn, con caracter de Extraordinaria, por lo que con fundamento en el articulo 44 del Reglamento Interior PN

del Ayuntamiento de Juarez, Nuevo Leon, solicito al Secretario del Ayuntamiento pase lista de asistencia y
verifigue el quérum legal, por favor.”

Manifestado lo anterior, e! Secretario del A

yuntamiento, el C. Américo Garza Salinas, realiza el siguiente pase
de lista.

PRIMER PUNTO DEL ORDEN DEL DiA

LISTA DE ASISTENCIA Y VERIFICACION DEL QUORUM

C. RAMIRO RODRIGUEZ GONZALEZ, Encargado del Despacho del Presidencia Presente o
Municipal de Juarez, Nuevo Ledn .

C. ALEJANDRO JESUS GONZALEZ RICO Sindico Primero

Presente
C. MARLEN HERNANDEZ BRAVO Sindica Segunda Presente
C. FLOR GUADALUPE MEDELLIN SOLIS Primera Regidora Presente -
C. CYNTHIA AMIRA ROSAS MELENDEZ, Tercera Regidora Presente \i
C. AGUSTIN JAIME SALINAS SAENZ, Cuarto Regidor Presente
C. NORA VIANEY LOPEZ JUAREZ, Quinta Regidora Presente
C. JUAN ANTONIO ALVA ORTIZ, Sexto Regidor Presente \ :
C. VERONICA PALOMARES PUENTE, Séptima Regidora Presente .’
C. GUSTAVO MARTINEZ AVALOS Octavo Regidor Presente
- C. ANGELICA PENA GARCIA Novena Regidora Presente
C. MARIO ALBERTO AVILA PUENTE, Décimo Regidor Presente
’ C. CYNTHIA BERENICE VIDAURRI SALAZAR, Décima Primera Regidora Presente
C. GEOVANI LEAL HERNANDEZ, Décima Segunda Regidora Presente
C. NOE GERARDO CHAVEZ MONTEMAYOR, Décimo Tercer Regidor f#:;'gf: i
C. JESUS FERNANDO GARZA ALCALA, Décimo Cuarto Regidor Presente
C. LUCIA GUADALUPE GONZALEZ GARCIA, Décima Quinta Regidora Presente
C. STEPHANIE RUB| GARCIA GARCIA, Décima Sexta Regidora Presente
C. AMERICO GARZA SALINAS, en mi Calidad de Secretario del Ayuntamiento. Presente
;(\:Au'ﬁél.gif ARMANDO DELGADO AVILA, Secretario de Finanzas y Tesorero Presente

Una vez que el Secretario del Ayuntamiento, por instrucciones del Encargado del Despacho de Ia Presid’e\nqla
Municipal de Juarez, Nuevo Leon, ha tomado lista de asistencia, cerciorandose de que se constituye el quorum:;
el C. Ramiro Rodriguez Gonzélez, manifiesta: "Miembros de} Cabildo, me permito anunciar que en términos de 3
los articulos 48 de la Ley de Gobierno Municipal del Estado de Nuevo Leon, 44 y 46 Fraccidn | del Reglamento

Y N
Interior del Ayuntamiento de Juarez, Nuevo Leén, existe quérum legal para lievar a cabo la presente sesion, por < '\\
lo cual pueden declararse como validos todos los acuerdos tomados en la misma. Y con fundamento en lo 3
establecido en el articulo 49 y demas relativos de la Ley de Gobierno Municipal vigente en la entidad, asi como . \
en el articulo 9 fraccion V, 78, 79 Fracciones t y || del Reglamento Interior del Ayuntamiento de nuestro Municipio, ;

le solicito al Secretario del Ayuntamiento de lectura al orden del dia”

El C. Américo Garza Salinas, manifiesta lo siguiente: “Gracias C. Ramiro Rodriguez Qonzélez, Encargaqo del \
Despacho del Presidencia Municipal de Juarez, Nuevo Ledn, a continuacion, me permito presentar el siguiente: . 0

ORDEN EL DiA
1. LISTA DE ASISTENCIA Y VERIFICACION DE QUORUM.

2. APROBACION DEL ORDEN DEL DIA.

3. RENDICION DE PROTESTA DE LEY POR PARTE DE LA C. MON!CA'MARISELA OYERVIDES
ACOSTA, COMO PRESIDENTA MUNICIPAL EN EL MUNICIPIO DE JUAREZ, NUEVO LEON, EN >
CUMPLIMIENTO AL ACUERDO DERIVADO DEL EXPEDIENTE LEGISLATIVO 21228/LXXVIL. ,_/@

4. CLAUSURA DE LA SESION. ‘ e T
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Una vez presentado el anterior orden del dia, el C. Ramiro Rodriguez Gonzalez, Encargado del Despacho de ‘/
la Presidencia Municipal de Juarez, Nuevo Ledn, manifiesta; “Estd a su consideracién el orden del dia =
presentado. ¢Alguien desea hacer algun comentario respecto a este punto?”.

!
f
Ak

Al no haber ninglin miembro del cabildo que solicite el uso de la palabra somete a consideracién del H. Cabildo et
el orden del dia presentado con anlerioridad, y puesto a consideracion el orden del dia, la votacion se da con la
totalidad de los volos de los ediles presentes a favor, ante lo cual el Encargado del Despacho de la Presidencia
Municipal de Juarez, Nuevo Ledn, manifiesta; “Miembros del H. Cabildo me permito informarles el siguiente: ==,__%\§

ACUERDO NO. 01

CON DIECISIETE VOTOS A FAVOR, POR UNANIMIDAD, EL AYUNTAMIENTO DE JUAREZ, NUEVO LEON, RS
APRUEBA EL ORDEN DEL DIiA PARA LA PRESENTE SESION. N

N
. . A
Continuando con el uso de la voz el C. Ramiro Rodriguez Gonzalez, Encargado del Despacho del Presidencia AN

Municipal de Juarez, Nuevo Ledn, manifiesta: en virtud del caracter de la presente sesion, enseguida se hara ™
la presentacion del siguiente asunto:

3. RENDICION DE PROTESTA DE LEY POR PARTE DE LA C. MC')NICA’ MARISELA OYERVIDES
ACOSTA, COMO PRESIDENTA MUNICIPAL EN EL MUNICIPIO DE JUAREZ, NUEVO LEON, EN
CUMPLIMIENTO AL ACUERDO DERIVADO DEL EXPEDIENTE LEGISLATIVO 21228/LXXVIL.

——
—

Aclo seguido, la C. MONICA MARISELA OYERVIDES ACOSTA, se pone de pie y toma el uso de la palabra a
efeclo de rendir la Protesta de Ley en los siguientes términos:

o 4

£

“PROTESTO GUARDAR Y HACER GUARDAR LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS, LA CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE NUEVO LEON Y LAS /
LEYES QUE DE ELLAS EMANEN, Y DESEMPENAR LEAL Y PATRIOTICAMENTE EL CARGO DE g

PRESIDENTE MUNICIPAL QUE EL PUEBLO ME HA CONFERIDO, SI NO LO HICIERE ASI, QUE LA NACION /
Y EL ESTADO ME LO DEMANDE". J

Una vez rendida la protesta de Ley por parte de la C. Mdnica Marisela Oyervides Acosta, Presidenta Municipal
en el Municipio de Juarez, Nuevo Leon, el C. Ramiro Rodriguez Gonzalez, toma el lugar que le corresponde
como Segundo Regidor y la C. Monica Marisela Oyervides Acosta, Presidenta Municipal en el Municipio de

Juarez, Nuevo Ledn, se incorpora al lugar que le corresponde en la mesa de sesiones, para continuar con los ~O
trabajos de la presente sesion, %‘i

Acto seguido, en uso de la voz, la C. Moénica Marisela Oyervides Acosta, Presidenta Municipal en el Municipio
de Juarez, Nuevo Leoén, manifiesta: “En virlud que la presente sesion es con caracter de extraordinaria, no
se lralaran iniciativas, propuestas y asuntos generales, por lo cual pasamos al Gltimo punto del orden del dia:

4. CLAUSURA DE LA SESION.
"Agotado el orden del dia para la celebracion de la presente sesion, siendo las 16:11 dieciséis horas con once

minutos del dia 24 veinticuatro de marzo de 2026 dos mil veintiséis, se da por concluida y se declara clausurada
esta sesion, firmando los que en ella intervinieron”.

C. MONICA MARISELA OYERVIDES ACOSTA
Presidenta Municipal

C. RAMIRO RODRIGUEZ GONZALEZ
Segundo Regidor y Encargado del Despacho del Presidencia
Municipal de Juarez, Nuevo Leodn

C. AMERICO GARZA SALINAS
Secretario del Ayuntamiento.

C. IRVING ARMANDO DELGADO AVILA
Secretario de Finanzas y Tesoreria Municipal




C. ALEJANDRO JESUS GONZALEZ RICO
Sindico Primero

C. MARLEN HERNANDEZ BRAVO
Sindica Segunda

il
C. FLOR GUADALUPE MEDELLIN SOLIS & -
Primera Regidora
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C. CYNTHIA AMIRA ROSAS MELENDEZ {477 L T
Tercera Regidora

C. AGUSTIN JAIME SALINAS SAENZ
Cuarto Regidor

C. NORA VIANEY LOPEZ JUAREZ
Quinta Regidora

C. JUAN ANTONIO ALVA ORTIZ
Sexto Regidor

C. VERONICA PALOMARES PUENTE
Séptima Regidora

C. GUSTAVO MARTINEZ AVALOS
Octavo Regidor

C. ANGELICA PENA GARCIA
Novena Regidora

C. MARIO ALBERTO AVILA PUENTE
Décimo Regidor

C. CYNTHIA BERENICE VIDAURRI SALAZAR
Décima Primera Regidora

C. GEOVANI LEAL HERNANDEZ
Décima Segunda Regidora

C. NOE GERARDO CHAVEZ MONTEMAYOR Justifica inasistencia
Décimo Tercer Regidor
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C. JESUS FERNANDO GARZA ALCALA
Décimo Cuarto Regidor

C. LUCIA GUADALUPE GONZALEZ GARCIA
Décima Quinta Regidora

C. STEPHANIE RUBI GARCIA GARCIA ,» I
Décima Sexta Regidora ] /,'/57
¥

Pagina 04/04, correspondiente a las firmas de los integrantes del Ayuntamiento de Juarez, Nuevo Ledn, de la
Cuadragésima Oclava Sesion con carécter de Extraordinaria, del R ayuntamiento Administracion 2024-2027,
celebrada el dia 24 veinticuatro de marzo de 2026 dos mil veintiséis.
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----- En el Municipio de Juarez, Nuevo Leén en el dia 20-veinte del mes de
abril del afio 2026 - dos mil veintiséis, el C. Secretario del Ayuntamiento del
Municipio de Juarez, Nuevo Ledn, CERTIFICA Y HACE CONSTAR que las
presentes fotocopias concuerdan y coinciden en todos y cada uno de sus puntos y
que obran en la Secretaria de Ayuntamiento , que consta en 04 — cuatro fojas,
que forma un solo expediente, lo anterior con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 98 Fraccion Xlll y XV de la Ley de Gobierno Municipal del Estado de
Nuevo Leédn, articulo 79 fraccion V del Reglamento Interior del R.
Ayuntamiento y el numeral 39 Fraccién XliI del Reglamento Organico de la

Administraciéon Publica Municipal ambos del Municipio de Juarez Nuevo
Leodn.- Conste.
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H. ConcrEso peL ESTADO EL H. CONGRESO DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE NUEVO
ot Nuevo LEON LEON LXXVII LEGISLATURA, EN USO DE LAS FACULTADES QUE
Lxxvit LEGISLATURA LE CONCEDE EL ARTICULO 96 DE LA CONSTITUCION POLITICA
SECRETARIA LOCAL, EXPIDE EL SIGUIENTE:
ACUERDO
NUMERO 208

Unico.- Con fundamento en el Articulo 60 Ultimo parrafo de la Ley de
Gobierno Municipal para el Estado de Nuevo Leodn, la LXXVII Legislatura al
Congreso del Estado de Nuevo Ledn, acuerda designar a la C. Monica
Marisela Overvides Acosta, como Presidenta Municipal Sustituta de Juarez,

Nuevo Leodn.
TRANSITORIO

Unico.- El presente Acuerdo surtird efectos al momento de su

aprobacion.

Por lo tanto, enviese al Ejecutivo del Estado para su publicacion en el

Periddico Oficial del Estado.

Dado en el Salon de Sesiones del H. Congreso del Estado Libre y

Soberano de Nuevo Ledn, en Monterrey, su Capital a los veinticuatro dias del

\

ih
ﬁ iDE ,
v o

gl

DIP. ITZEL S%DXD@E\ ILLO ALMANZA
/A

mes de marzo de dos mil veintiséis.
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————— En el Municipio de Juarez, Nuevo Leén en el dia 20 — veinte del mes de
abril del afio 2026 - dos mil veintiséis, el C. Secretario del Ayuntamiento del
Municipio de Juarez, Nuevo Leén, CERTIFICA Y HACE CONSTAR que las
presentes fotocopias concuerdan y coinciden en todos y cada uno de sus
puntos con el ACUERDO NUMERO 208, Aprobado por el H. Congreso del
Estado Libre y Soberano de Nuevo Leén LXXVII Legislatura, notificado en la
Secretaria del Ayuntamiento mediante Oficio 1644/155/2026. Consta de una
foja Gtil. Lo anterior se certifica con fundamento en lo dispuesto por el articulo
98 Fraccion Xlll y XVI de la Ley de Gobierno Municipal del Estado de Nuevo
Ledn, articulo 79 fraccidn V del Reglamento Interior del R. Ayuntamiento y el
numeral 39 Fraccion Xl del Reglamento Orgéanico de la Administracion
Pablica Municipal ambos del Municipio de Juarez Nuevo Leén.- Conste.- - - -

EL C. SEGRETARIO DEL AYUNTAMIENTO
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----- En el Municipio de Juarez, Nuevo Ledn en el dia 20 — veinte del mes de
abril del afio 2026 - dos mil veintiséis, el C. Secretario del Ayuntamiento del
Municipio de Juarez, Nuevo Leén, CERTIFICA Y HACE CONSTAR que la
presente fotocopia concuerda y coincide en todos y cada uno de sus puntos y
expedida por el Instituto Nacional Electoral que consta en 01 - una foja util , que
forma un solo expediente, lo anterior con fundamento en lo dispuesto por el articulo
98 Fraccion Xlll y XVI de la Ley de Gobierno Municipal del Estado de Nuevo
Ledn, articulo 79 fraccion V del Reglamento Interior del R. Ayuntamiento y el
numeral 39 Fraccion Xl del Reglamento Orgénico de la Administracion
Publica Municipal ambos de Juarez Nuevo Ledn.- Conste.- = - -« v e e e v w -
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