CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS

AL PUBLICO EN GENERAL.
Presente.

Se hace de su conocimiento que ante este Tribunal, comparecié Paola Alejandra
Veldzquez Moreno, en su caracter de representante comun de la Asociacion Civil
denominada “Fundacién Duque para el Apoyo a la Familia y las Artes” y por sus
propios derechos, promoviendo Juicio para la Proteccion de los Derechos
Politico-Electorales del Ciudadano, en contra de la sentencia aprobada por el
Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Leon, el veintiocho de agosto de dos mil
veinticinco, dentro del Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-
Electorales del Ciudadano identificado con el nimero de expediente JDC-7/2025;
medio de impugnacion que se pone a consideracion de cualesquier tercero
interesado a fin de que se imponga del mismo, y en caso de existir derecho alguno
de su incumbencia, lo deduzca en la forma y términos que la legislacion federal
electoral contempla sobre el particular. Lo anterior, en cumplimiento a lo ordenado
en el articulo 17, péarrafo 1, inciso b), de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral. Se anexa copia autorizada del escrito por medio
del cual se interpuso el medio de defensa lo anterior para su conocimiento. DOY
FE.

Monterrey, Nuevo Ledn, a cinco de septiembre de dos mil veinticinco.

Se hace constar que siendo las quince horas con treinta minutos del dia cinco
de septiembre de dos mil veinticinco, se procedi6é a colocar en los Estrados del
Tribunal Electoral del Estado, la cédula de notificacion que antecede, lo anterior
para los efectos legales a que hubiere lugar. DOY FE.

RUBRICA
Mtro. Clemente Cristébal Hernandez
Secretario General de Acuerdos del
Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Lebn



ASUNTO: Se solicita tramite de escrito de
demanda de Juicio para la Proteccién de los
Derechos Politico-Electorales del Ciudadano en
contra de la resolucion dictada en el expediente
JDC-007/2025

- H. TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE NUEVO LEON.
PRESENTE.-

PAOLA ALEJANDRA VELAZQUEZ MORENO, en calidad de representante comun de la Asociacién Civil
denominada “Fundacidn Duque para el Apoyo a la Familia y fas Artes”y por mi propio derecho, sefalando como
domicilio para oir y recibir notificaciones en calle Cafeto, nimero 5471, colonia Valle Verde ter Sector, C.P.
64360, Monterrey, Nuevo Ledn, ante este drgano jurisdiccional, con el debido respeto, comparezco a exponer;

En razon de lo anterior, atentamente solicito se sirva llevar a cabo la tramitacion del escrito de demanda de
Juicio para fa Proteccién de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano, en contra de Ia resolucion dictada
por ese Tribunal en el expediente con clave de identificacion JDC-007/2025, conforme a lo sefialado por los
articulos 17 y 18 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral y, en su
momento, se remita a la Sala Regional Monterrey del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion para
su conocimiento,

MONTERREY, NUEVO LEON, AL DIA 5 DE SEPTIEMBRE DE 2025
ASQCIACION CIVIL “FUNDACION DUQUE PARA EL APOYO A LA FAMILIA Y LAS ARTES"
PROTESTO,LQ NECESARIO EN DERECHO
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S/ PAOLA ALEJ’ANDRA VELAZQUEZ MORENO
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/ ~Representante Comin de la Asociacion Civil denominada

“Fundacion Duque para el Apoyo a la Familia y las Artes”
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ASUNTO: SE INTERPONE JUICIO PARA LA PROTECCION
DE LOS DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DEL
CIUDADANO.

H. MAGISTRATURAS DE LA SALA REGIONAL MONTERREY DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION,
PRESENTES.-

PAOLA ALEJANDRA VELAZQUEZ MORENO, en mi cardcter representante comin' de la Asociacion Civil
denominada “Fundacién Duque para el Apoyo a la Familia y las Artes”y, por mi propio derecho, sefialando como
domicitio para oir y recibir nofificaciones en calle Cafeto, nimero 5474, colonia Valle Verde {er Sector, C.P.
64360, Monterrey, Nuevo Ledn y, de conformidad con los articulos 3, numeral 2, inciso ¢}, 13, numeral 1, inciso
¢), 79, 80, inciso f) y demas relativos y aplicables de la Ley General del Sistema de Medios de impugnacion en
Materia Electoral, comparezco ante esta instancia en tiempo y forma para interponer Juicio para la Proteccion de
los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano.

REQUISITOS FORMALES:

I.  NOMBRE DE LA PROMOVENTE: Paola Alejandra Velazquez Moreno, en mi caracter de
representante comun. .

il.  DOMICILIO PARA OIR Y RECIBIR NOTIFICACIONES: El cual se indica al inicio del presente escrito,

Hl.  EL ORGANISMO O LA AUTORIDAD RESPONSABLE DEL ACTO O RESOLUCION EMITIDOS, O
QUE HUBIERE OCURRIDO EN LA OMISION: Magistraturas del Honorable Tribunal Electoral del
Estado de Nuevo Leon,

V. EL ACTO O RESOLUGION IMPUGNADA: Sentencia dictada en el expediente JDC-007/2025, emitida
por el Tribunal Electoral Local, mediante el cual se revoco el acuerdo IEEPCNL/CGI030/2025 de fecha
unc de agosto, emitido por el Consejo General del Instituto Estatal Electoral y de Participacion
Ciudadana de Nuevo Ledn.

V. HECHOS EN LOS QUE SE BASA LA IMPUGNACION:

Primero. En fecha 06 de septiembre de 2023, el Consejo General del IEEPCNL aprobé los
Lineamientos para garantizar fa paridad de género en las elecciones de diputaciones y
ayuntamientos para el proceso electoral 2023-2024, mediante el acuerdo IEEPCNL/CG/61/2023.

Segundo. El dia 18 de julio del afio 2025, mi representada presentd un escrito ante la Oficialia de
Partes del IEEPCNL, mediante el cual solicitd al Consejo General de dicho Instituto, entre otras
cosas, la implementacion de una accion afirmativa para garantizar la postulacion exclusiva de
mujeres para la Gubernatura de Nuevo Ledn en el proceso electoral 2026-2027.

Tercero. El 01 de agosto del afio en curso, el Consejo General del IEEPCNL celebré sesion
extraordinaria, en la cual oforgd respuesta a ia solicitud mediante la emision del Acuerdo
identificado como IEEPCNL/CG/030/2025,

" En términos del acuerdo emitido por la Magistrada Presidenta del Tribunal Electoral det Estado de Nuevo Leon &1 25 de agosio de 2025
dentro del expediente JDC-007/2025, se me reconocio el caracter de representante comun de fas promoventes, con las facultades
necesarias para la continuacion del presente juicic cludadane,



Cuarto. Inconforme con la respuesta otorgada por la autoridad responsable, el 08 de agosto de
2025, mi representada presentd el Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del
Ciudadano en contra del referido acuerdo.

Quinto. El 13 de agosto de 2025, la Magistrada Presidenta del Tribunal Electoral radico el medio de
impugnacion, requirié al Instituto Local el framite e informes atinentes, y lo turné a la ponencia a su
cargo, quedando registrado con la clave JDC-007/2025, :

Sexto. El 28 de agosto de 2025, el Tribunal Electoral def Estado de Nuevo Ledn dicté sentencia
definitiva dentro del juicio identificado con fa clave JDC-007/2025, mediante la cual revoco el
acuerdo IEEPCNL/CG/030/2025 de fecha 01 de agosto al estimar que dicho acuerdo carecia de
fundamentacion y motivacion respecto del ambito de competencia para emitir la accién afirmativa
solicitada, siendo dicha sentencia la que ahora se impugna y que me fue notificada por conducto del
Tribunal Virtual el 01 de septiembre de 2025 a las 9:52 horas.

PROCEDENCIA

Se cumplen con los requisitos de legitimacion y persaneria, interés juridico, forma, oportunidad y definifividad
por las siguientes razones:

Legitimacion y personeria: La suscrita en caracter de representante comin de la Asociacién Civil
denominada “Fundacion Duque para el Apoyo a la Familia y las Artes” cuenta con legitimacion y
personeria para promover el presente Juicio para {a Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del
Ciudadano, en virtud de que soy ciudadana mexicana mayor de edad, en pleno goce de mis derechos
politico-electorales, y se han visto afectados de manera directa los derechos fundamentales en la
materia,

Interés juridico: La suscrita en caracter de representante comtin de la Asociacion Civit denominada
“Fundacion Duque para el Apoyo a la Familia y las Artes” cuenta con interés juridica directo en virtud
de que acudo en representacion de la Asociacian Civil denominada “Fundacién Duque para el Apoyo a
la Familia y fas Arfes”, la cual presentd la solicitud de una accién afirmativa para garantizar la
postulacién exclusiva de mujeres a la gubernatura en fa eleccion 2026-2027, misma que fue
inicialmente respondida por el Consejo General del Instituto Estatal Electoral y de Participacion
Ciudadana de Nuevo Ledn mediante el acuerdo IEEPCNLICG/030/2025 y posteriormente resueita por
el Tribunal Electoral det Estado de Nuevo Ledn en la sentencia dictada el 28 de agosto de 2025 dentro
de! expediente JDC-007/2025, resolucion que constituye el acto impugnado en este medio de defensa.

Interés legitimo: Ademds, La suscrita en caracter de representante comin de la Asociacion Civil
denominada “Fundacion Duque para el Apoyo a la Familia y las Artes” cuenta con pleno interés
legitimo para promover el presente juicio, en mi calidad de representante comun de un colectivo que
impulsa la participacién politica y la inciusion sustantiva de las mujeres. Al pertenecer a un grupo
historicamente excluido y sistematicamente discriminado, la suscrita tiene el derecho de acudir a esta
instancia para defender los principios constitucionales de igualdad y no discriminacion. En tal virtud, la
sentencia dictada por el Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Ledn el 28 de agosto de 2025 dentro
del expediente JDC-007/2025, que revocd el acuerdo IEEPCNL/CG/030/2025, afecta de manera
directa al colectivo, al desconocer la viabilidad de la accion afirmativa solicitada en ejercicio de nuestros
derechos politico-glectorales, o que nos otorga legitimacion activa para acudir a esta instancia
jurisdiccional, pues dicha determinacion perpetia la marginacion e impide el ejercicio de nuestros
derechos en condiciones de igualdad.?

? De acuerdo a la jurisprudencia 9/2015 de rubro INTERES LEGITIMO PARA IMPUGNAR LA VIOLACIGN A PRINCIPIOS
CONSTITUCIONALES. LO TIENEN QUIENES PERTENECEN AL GRUPO EN DESVENTAJA A FAVOR DEL CUAL SE ESTABLECEN



e Forma: La demanda se presenta por escrito, se propotciona nombre, firma y domicilio para oir y recibir
nofificaciones, se identifica e! acuerdo impugnado, se expresan los hechos y agravios y se ofrecen las
pruebas correspondientes; cumpliendo de esta manera con los requisitos formales necesarios.

¢ Oportunidad: La presente demanda es oportuna, dado que, se presenta en tiempo y forma, pues, el
acuerdo impugnado fue notificado el lunes 1 de septiembre, por lo que el plazo para su presentacion
vence el viernes 5 de septiembre.

o Definitividad: Se cumple, pues la normatividad electoral no exige agotar algin ofro medio de
impugnacion antes de acudir a esta instancia.

AGRAVIOS:

Se solicita que los agravios que a continuacién se expresan, sean estudiados bajo la premisa de que los actos
reclamados adolecen de una debida fundamentacion y motivacion®: a to cual se procede a realizar su desarrolio
en el orden referido.

UNICO.- VIOLACION A LOS PRINCIPIOS DE EXHAUSTIVIDAD, CONGRUENCIA Y ACCESO A LA TUTELA
JUDICIAL EFECTIVA. LA SENTENCIA IMPUGNADA ES ILEGAL AL OMITIR EL ESTUDIO DE LOS
AGRAVIOS PLANTEADOS, CONTRAVINIENDO EL ARTICULO 314 DE LA LEY ELECTORAL LOCAL Y LOS
CRITERIOS JURISPRUDENCIALES APLICABLES,

La sentencia que se combate, dictada en el expediente JDC-007/2025, causa un clarc agravio a mi
representada al transgredir en nuestro perjuicio los principios de exhaustividad y congruencia, lo que deriva en
una violacion directa a nuestro derecho fundamental a fa tutela judicial efectiva, consagrado en el articulo 17 de
la Constitucién Federal.

El Tribunal responsable, omitié el analisis de la litis efectivamente planteada en nuestra demanda, ya que se
limité a un andlisis formal sobre fa competencia del Instituto Electoral y, determing que nuestros argumentos
sustanciales eran "inatendibles”. Este proceder no solo dejé sin respuesta la controversia real, sino que
contravino la obligacion expresa contenida en el articulo 314 de la Ley Electoral para el Estado de Nuevo Leon,
asi como la jurisprudencia reiterada sobre la materia.

1. Violacién al principio de exhaustividad

El derecho a una justicia "completa”, mandatado por el articulo 17 Constitucional, impone a todo organo
jurisdiccional el deber ineludible de ser exhaustivo en sus resoluciones. La Sala Superior del TEPJF ha definido
este principio en la Jurisprudencia 12/2001, de rubro EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES. COMO SE
CUMPLE, la cual establece que los juzgadores tienen "el deber de agotar cuidadosamente en la sentencia,
todos y cada uno de los planteamientos hechos por las partes durante la integracion de la fitis".

La inobservancia de este principio no es un mero formalismo, sino una falla gue impacta directamente en la
certeza juridica. Asi lo confirma la Jurisprudencia 43/2002, de rubro PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD. LAS
AUTORIDADES ELECTORALES DEBEN OBSERVARLO EN LAS RESOLUCIONES QUE EMITAN, al sefialar
que solo un proceder exhaustivo "asegurara el estado de certeza juridica que las resoluciones emitidas por
aquéllas deben generar". Dicha jurisprudencia advierte que la falta de exhaustividad puede provocar "retraso en

{consullable en: Gacela de Jurisprudencia y Tesis en materia efectoral, Tribunat Elecloral del Pader Judicial da la Faderacion, ano 8,
numero 16, [2015] dos mil quinge, paginas 20 y 21). .

* Devienen aplicables los critetios jurisprudenciales identificados bajo los registros digitales 175082 y 176545, de rubros:
“FUNDAMENTAGION Y MOTIVACION, EL ASPECTO FORMAL DE LA GARANTIA Y SU FINALIDAD SE TRADUCEN EN EXPLICAR,
JUSTIFICAR, POSIBILITAR LA DEFENSA Y COMUNICAR LA DECISION™; v, “FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LAS
RESOLUCIONES JURISDICCIONALES, DEBEN ANALIZARSE A LA LUZ DE LOS ARTICULOS 14 Y 16 DE LA CONSTITUCION
POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANGS, RESPECTIVAMENTE”, respectivamente.



la solucién de las controversias, que no sélo acarrearia incertidumbre juridica, sino que incluso podria conducir a
la privacion irreparable de derechos".

El Tribunal responsable al centrarse Gnicamente en un vicio formal, respecto de la supuesta falta de
fundamentacién del Instituto sobre su propia competencia, eludio su deber de analizar los argumentos
sustanciales que constituian el nicleo de nuestra impugnacion. Este actuar es precisamente el que prohibe la
Tesis XXVI/99, de rubro EXHAUSTIVIDAD, MODO DE CUMPLIR ESTE PRINCIPIO CUANDO SE
CONSIDEREN INSATISFECHAS FORMALIDADES FSENCIALES, ia cual establece que el hecho de que una
autoridad advierta la falta de una formalidad "no constituye ninglin obstaculo para que se examinen los demas
elementos que no correspondan a los aspectos sustanciales, por lo que la omisién al respecto no encuentra
justificacion, y se debe considerar atentatoria def principic de exhaustividad".

2. Violacién at principio de congruencia

De la mano de fa exhaustividad, la sentencia impugnada también carece de congruancia, un requisito esencial
de toda resolucion judicial. La Jurisprudencia 28/2009 del TEPJF, de rubro CONGRUENCIA EXTERNA E
INTERNA. SE DEBE CUMPLIR EN TODA SENTENCIA, distingue dos dimensiones de este principio.

Primero, la congruencia externa, que, come lo sefiala la jurisprudencia citada, consiste en "a plena
coincidencia que debe existir entre lo resuelto [...] con fa fitis planteada por las partes”. La sentencia impugnada
es incongruente externamente porque, si bien en el apartado de antecedentes reconoce y resume
correctamente los dos agravios de fondo que planteamos, en el estudio resolutivo los omite, abordando una
cuestion distinta a la que fue sometida a su consideracion. Este actuar se aparta de la obligacién de resolver
"sobre todas y cada una de las cuestiones oportunamente sometidas a su consideracion”, como lo establece la
Jurisprudencia de la SCJN, con registro digital 184268, de rubro SENTENCIAS, PRINCIPIO DE
CONGRUENCIA DE LAS.

Segundo, la congruencia interna, la cual "exige que en la sentencia no se contengan consideraciones
contrarias entre si o con los puntos resofutivos”. La sentencia es internamente incongruente porque reconoce la
existencia de nuestros agravios, pero luego los califica como "inatendibles", creando una contradiccion que,
como sefiala la Jurisprudencia de la SCJN, con registro digital 168546, de rubro SENTENCIAS. SU
CONGRUENCIA, "provoca incertidumbre respecto a su sentido y alcances.”

3. Violacion directa at Articulo 314 de la Ley Electoral

La actuacion del Tribunal responsable contraviene el Articulo 314 de la Ley Electoral para el Estado de
Nuevo Ledn, que mandata de forma inequivoca:

"Articulo 314. En las resoluciones o sentencias se consideraran en forma integra y completa los
agravios o conceptos de anulacién. No se dejara de estudiar por estimar fundado uno solo de
ellos, los demés agravios o conceptos de anulacion que se hubieren expresado.”

El Tribunat al estimar fundado un vicio de forma (la falta de un analisis de competencia por parte del Instituto) y,
con base en ello, se negd a estudiar los demés agravios de fondo, lo cual, el Tribunal responsable inobservd una
norma procesal de orden piblico, misma que busca garantizar una justicia complela y evitar, precisamente, que
los justiciables queden en estado de indefension.

4. Violacién a la tutela judicial efectiva y al principio de mayor beneficio

La falta de exhaustividad y congruencia no es un simple vicio de forma, sino que se fraduce en una vulneracion
directa a nuestro derecho a la tutela judicial efectiva, consagrado en el articulo 17 de la Constitucion Federal,



La finalidad de un medio de impugnacién es obtener una resolucion que dirima la controversia de fondo. Al
revocar el acuerdo por un aspecto formal y declarar "inatendibles” nuestros agravios sustanciales, el Tribunal
responsable nos ha negado esa resolucion de fondo, obligandonos a un circuito procesal innecesario que no
garantiza la solucién de fa litis principal. '

La Tesis /2016, de rubro ACCESO A LA JUSTICIA. LA EFECTIVIDAD DE LOS RECURSOS O MEDIOS DE
DEFENSA SE CUMPLE MEDIANTE EL ANALISIS PRIORITARIO DE ARGUMENTOS RELAGIONADOS CON
VIOLACIONES A DERECHOS HUMANOS, establece que la efectividad de un recurso radica en fa "resolucion
eficaz de los intereses que estan en disputa”. En nuestro caso, el inferés en disputa era el deber del Instituto de
actuar proactivamente para garantizar la paridad en la gubernatura, un derecho humano fundamental. Al eludir
este debate, el Tribunal no provey6 una justicia efectiva.

Este proceder se agrava si se considera que los tribunales deben privilegiar la solucién del conflicto sobre los
formalismos. La decision del Tribunal de priorizar un vicio de forma sobre un analisis de fondo es contraria af
principio de mayor beneficio.

La Jurisprudencia, con registro digital 166717, de rubro CONCEPTOS DE ANULAGION EN EL JUICIO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, ES PREFERENTE EL ESTUDIO DE AQUELLOS QUE CONDUZCAN A
DECLARAR LA NULIDAD LISA Y LLANA DEL ACTO IMPUGNADO POR REPRESENTAR UN MAYOR
BENEFICIO PARA EL ACTOR, establece que se debe dar preferencia a los argumentos que produzcan el
mayor beneficio juridico para el actor. En este caso, el mayor beneficio no era revocar el acuerdo por un error
formal, sino analizar el fondo para determinar si, como sostenemos, el Instituto fenia la obligacién de
implementar la accion afirmativa solicitada,

Por lo anteriormente expuesto, respetuosamente se solicita a la Sala Regional Monterrey revocar la sentencia
impugnada, toda vez que el Tribunal responsable no atendié de manera plena los agravios planteados, con lo
cual se vulnera el principio de exhaustividad y congruencia previsto en el articulo 314 de la Ley Electoral local,
asi como el derecho a una tutela judicial efectiva. Asimismo, la resolucian cuestionada se aparta de los criterios
jurisprudenciales aplicables al caso, al no analizar en su integridad fos planteamientos formulados y privilegiar
un enfoque formal que impidid resolver de fondo la controversia.

En ese sentido, se solicita a esta H. Autoridad que, en plenitud de jurisdiccion, proceda a estudiar los agravios
originalmente planteados sobre la actuacién regresiva e incongruente del Instituto Electorat Local o, en su
defecto, ordene al Tribunal responsable emitir una nueva sentencia en la que, atendiendo a sus obligaciones
constitucionales y legales, atienda y analice de manera completa, exhaustiva e integral, todos los agravios
presentados en la demanda de origen.

OFRECIMIENTO DE PRUEBAS:

a) DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en copia certificada de la escritura piblica nimero 14095 -
catorce mil noventa y cinco, mediante la cual se protocolizé el Acta de Asamblea General
Extraordinaria, en la que se acredita a la suscrita como miembra def Consejo Directivo de la Asociacion
Civil "Fundacién Duque para el Apoyo de la Familia y las Artes", en fecha 18 de julio de 2025, ante la fe
del Licenciado Andrés Alonso Rodriguez Mercado, Notario Pablico Titular de fa Notaria Pablica niimero
149, con ejercicio en el primer distrito registral en e Estado, la cual obra en autos.

b) INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, derivada de fodo lo actuado y lo que se siga actuando en el
procedimiento que se instaura, en cuanto beneficie y sirva para sustentar los hechos alegados por mi
representada en el presente medio de impugnacidn, asi como en todo lo que favorezca y beneficie a mi
representada.



c) PRESUNCIONAL, en su doble aspecto legal y humano, en toda fo que favorezca a los intereses de mi
representada.

SUPLENCIA DE LA QUEJA

De conformidad con el articulo 23, parrafo 1 de la Ley de Medios, asi como en fa jurisprudencia 32000 de la
Sala Superior de este Tribunal Electoral, de rubro: “AGRAVIOS, PARA TENERLOS POR DEBIDAMENTE
CONFIGURADOS ES SUFICIENTE CON EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR" solicitamos se supla la
deficiencia U omisicnes en los agravios, en caso de que los mismos resulten deficientes.

PETITORIOS:

1. Tener a mi representada presentando en tiempo y forma, Juicio para la profeccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano en contra del Acto Impugnado, en los términos expuestos.

2. Tener por acreditado el caracter de quien suscribe, asi como por sefialado el domicilio para oir y recibir
notificaciones, referido en el rubro demanda.

3. Se determine en el momento procesal oportuns, la procedencia de este medio de impugnacién y se
califiquen como fundados los agravios expuestos en esta demanda.

4. Se revoquen los actos reclamados, en los términos y para los efectos que fueron solicitados.

MONTERREY, NUEVO LEON, AL DIA 5 DE SEPTIEMBRE DE 2025
ASOCIAGION CIVIL “FUNDACION DUQUE PARA EL APOYO A LA FAMILIA Y LAS ARTES”
PROIE LO NECESARI ?ﬂ' DERECHO

PAOLA ALE NDRA VELAZQUEZ MORENO
presentante miin de la Asociacion Civil denominada

' "Fundac:o uque para ef Apoyo a la Familia y fas Artes”



