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DEL ESTADO DE NUEVO LEON

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS
AL C. EMILIO GONZALEZ CORRAL.

En la ciudad de Monterrey, capital del Estado de Nuevo Leén, siendo las 10:30
horas del dia 02-dos de octubre del afio 2024-dos mil veinticuatro, el suscrito
Actuario adscrito al H. Tribunal Electoral de la Entidad, dentro de los autos que
integran el expediente numero PES-123/2024, formado con motivo del
PORCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR, promovido por el C. EMILIO
GONZALEZ CORRAL hago constar que en cumplimiento al proveido dictado el

dia 30-treinta de septlembre del afio 2024 dos mil veinticuatro, procedo a

realizar la presente nohﬂcacxon por Estrados 0 de la Sentencia Definitiva,
emitida en fecha 26-ve1nttsexs de. septoe nbre

de mi adscnpc;on,}al C EMI

sente afio por el H. Tribunal
ALEZ CORRAL, de la cual se adjunta
copia certificada al presente. .

Estrados la_resolucién referida, lo

Dado lo expuesto, ;Locedl a notificar

anterior con fundamento en el articulo 68 el_Codzgo de Procedimientos Civiles
vigente en la entadad en su Parrafo Tercero, aphcado de manera supletoria segln lo
establecido en el numeral :288 de la Ley E!ectoral vigente en el Estado. - Con lo

anterior doy por coneluic 'presente dthgenc;a DOY FE.-

Monterrey, Nuevo Le6n, a 02-dos de octubre de 2024-dos mil veinticuatro.

EL C. ACTUARIO ADSCRITO AL H. TRIBUNAL
ESTADO DE NUEVO LEON

RTO RAMOS SEGURA.

ALBINO ESPINOSA No. 1510 OTE. ZONA CENTRO MONTERREY, N. L. C.P. 64000
TELS. 81 8333.5800, 81 8333.4577, 81 8333.6868
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PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR
EXPEDIENTE: PES-123/2024

DENUNCIANTE: EMILIO GONZALEZ CORRAL
DENUNCIADOS: FRANCISCO HECTOR TREVINO
CANTU Y OTROS.

MAGISTRADO PONENTE: FERNANDO GALINDO
ESCOBEDO, SECRETARIO EN FUNCIONES DE
MAGISTRADO

SECRETARIA: MONICA EHTEL SANDOVAL ISLAS
COLABORO: MELANIE ALEXA TORRES PEREZ

1. EN MONTERREY, NUEVO LEON, A VEINTISEIS DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL
VEINTICUATRO', EL PLENO DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DICTA LA
PRESENTE:

SENTENCIA que declara la INEXISTENCIA de las infracciones objeto del presente
procedimiento atribuidas a Francisco Héctor Trevifio Cantu, al Partido Revolucionario
Institucional y a Nancy Teresa Robledo Ontiveros, presunta creadora del perfil de
Facebook “El Sol de Juarez”.

Glosario

Constitucion Federal: Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Direccidn Juridica: Direccién Juridica del instituto Estatal Electoral y de
Participacion Ciudadana.

Emilio Gonzalez o | Emilio Gonzélez Corral.

denunciante:

INE: Instituto Nacional Electoral.

Instituto Electoral: Instituto Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana de
Nuevo Ledn.

Juarez: Municipio de Juarez, Nuevo Leon.

Ley Electoral: Ley Electoral para el Estado de Nuevo Ledn.

Ley General: Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales.

PRI Partido Revolucionario Institucional.

Sala Monterrey: Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, correspondiente a la Segunda Circunscripcion
Plurinominal.

Sala Superior: Sala Superior del del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion.

Trevifio Canti o denunciado: | Héctor Francisco Trevifio Cantu.

2. RESULTANDO. ANTECEDENTES DEL CASO

2.1. Presentacién de la denuncia. El treinta y uno de enero, Emilio Gonzalez presenté
ante el Instituto Electoral denuncia en contra de Trevifio Cantd, el PRIy los creadores y/o
administradores del perfil de Facebook “El Sol de Juarez”, derivado de la publicacion de
una encuesta realizada en dicho perfil, la cual, a consideracién del denunciante,
actualizan diversas faltas a la normativa electoral.

! Las fechas corresponden al afio dos mil veinticuatro, salvo precisién en contrario.
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2.2. Sustanciacion. La Direccién Juridica atendié la denuncia e inicid y radico el
procedimiento sancionador bajo la clave PES-123/2024, ordend las diligencias que
estimd pertinentes y previstas en la Ley Electoral como en el Reglamento de Quejas y
Denuncias del Instituto Electoral, acordd realizar el emplazamiento por probables
infracciones a la Ley Electoral. Posteriormente, la autoridad sustanciadora desahogo la
audiencia de ley.

Ahora bien, respecto al emplazamiento, se advierte que la autoridad sustanciadora
emplazé a los denunciados por la presunta contravencion a lo establecido en los articulos
104, inciso 1), de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 151, 153,
159, 160, 333, 358 fraccion Il y 370, fracciones Il y lll de la Ley Electoral para el Estado
de Nuevo Ledn, relativos a lo siguiente:

a) Probable comisién de actos anticipados de campaia;
b) Contravencion a las normas sobre encuestas y sondeos de opinion.

2.3. Medida cautelar. La Comision de Quejas y Denuncias del Instituto Electoral declaro
improcedente la medida cautelar solicitada.

2.4. Cierre de etapa de investigacion y remision del expediente. En el momento
procesal oportuno, la Direccion Juridica determind que el expediente en el que se actia
se encontraba debidamente integrado, por lo cual cerré la etapa de investigacion y
ordend remitir el expediente a este Tribunal Electoral.

2.5. Recepcién de expediente y turno. Mediante el acuerdo correspondiente, el
Magistrado Presidente de este Tribunal Electoral tuvo a la Direccién Juridica remitiendo
el expediente y lo turnd al Secretario en funciones de Magistrado Maestro Fernando
Galindo Escobedo.

2.6. Determinacion sobre la legalidad de los hechos denunciados. Para determinar si
los hechos objeto de denuncia constituyen o no una vulneracién a la normativa electoral,
es necesario realizar un estudio de fondo; en consecuencia, segun el articulo 375 de la
Ley Electoral corresponde dictar esta resolucion.

3. ASPECTOS PRELIMINARES RESPECTO A LA DELIMITACION DE LOS HECHOS
OBJETO DEL PROCEDIMIENTO?

En principio es oportuno sefialar que en los procedimientos sancionadores la parte
denunciante tiene la carga de expresar los hechos que permitan el estudio de los
elementos que integran la violacién que imputa y, ademas, aportar las pruebas
pertinentes3. En este contexto, la parte denunciante tiene la obligacion de sefalar

2 | as jurisprudencias, tesis, criterios y resoluciones citadas en esta sentencia estan disponibles para consulta en los
portales de internet de las autoridades que las emitieron.

3 Seguin se desprende de la jurisprudencia dictada por la Sala Superior con rubro “PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
SANCIONADOR. EL DENUNCIANTE DEBE EXPONER LOS HECHOS QUE ESTIMA CONSTITUTIVOS DE INFRACCION
LEGAL Y APORTAR ELEMENTOS MINIMOS PROBATORIOS PARA QUE LA AUTORIDAD EJERZA SU FACULTAD



concretamente lo que pretenda acreditar mediante las pruebas técnicas, identificando a
las personas y las circunstancias de tiempo, modo y lugar que reproduce la prueba®.

En esta tesitura, es inconcuso que al atender los criterios aludidos se salvaguardan las
formalidades esenciales del procedimiento, asi como la tutela judicial efectiva, de tal
suerte que las partes en la contienda judicial se mantengan un plano de igualdad
procesal, garantizando el derecho a una adecuada defensa®.

3.1. Causal de improcedencia

Las causales de improcedencia por ser una cuestién de orden publico, deben analizarse
previamente, incluso de oficio, pues al resultar configurada una de ellas, no podria
emitirse una determinacién sobre el fondo de la controversia planteada, por existir un
obstaculo para su valida constitucion.

En el caso, en relacién con las manifestaciones relativas a la improcedencia, se considera
que deben desestimarse, dado que el anélisis sobre la existencia de los hechos
denunciados y si éstos actualizan o no las infracciones aducidas, son cuestiones que
corresponden a un estudio de fondo, en garantia del derecho de acceso a la justicia
previsto en el articulo 17, de la Constitucion Federal. Por lo tanto, se estima que la
admision y emplazamiento respectivos no son indebidos.

En consecuencia, al no actualizarse alguna otra causa de improcedencia o de

sobreseimiento establecidas en el articulo 366, de la Ley Electoral, se procede al estudio
de fondo de este asunto.

4. CONSIDERANDO. ESTUDIO DEL CASO
4.1. Planteamiento de Ia controversia

El denunciante sefiala que el dieciséis de enero, “El Sol de Juarez” (medio periodistico
digital en la red social Facebook) publicé una encuesta que sitta a Trevifio Cantd como
primer lugar para la presidencia municipal de Juarez y en tercer lugar a Félix Arratia, lo
cual, afirma el denunciante, resulta en una clara inclinacion de “El Sol de Juarez” para
generar un beneficio a la imagen, nombre y candidatura del denunciado e influir
negativamente en la opinién de la ciudadania en relacién a la precandidatura de Félix
Arratia, puesto que ademas, en la publicacién se pueden observar diversos comentarios
de diversos usuarios, apoyando a Trevifio Cantu.

Asimismo, Emilio Gonzélez denuncia que el portal “El Sol de Juarez”, es una plataforma

INVESTIGADORA", en relacion con lo contemplado en el articulo 371 de la Ley Electoral, Las jurisprudencias, tesis,
sentencias y criterios que se citan son consultables en el portal oficial de las autoridades que las emitieron.

4 Acorde a lo dispuesto en la jurisprudencia emitida por la Sala Superior con rubro “PRUEBAS TECNICAS. POR SU
NATURALEZA REQUIEREN DE LA DESCRIPCION PRECISA DE LOS HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE
PRETENDEN DEMOSTRAR, asi como en lo previsto en el articulo 307, fraccidn “II”, en relacién con el diverso 360, de la
Ley Electoral.

# Sirven de apoyo los criterios emitidos por los Tribunales Colegiados de Circuito, en la jurisprudencia de rubro “TUTELA
JUDICIAL EFECTIVA. SU RELACION CON LOS FORMALISMOS PROCESALES” y, la tesis orientadora de rubro
“GARANTIA DE DEBIDO PROCESO LEGAL CONTENIDA EN EL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL. DEFINICION".
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que posiciona a Trevifio Cantl y a los servidores publicos postulados por el PRI, para lo
cual inserta en su denuncia diversas ligas, de las cuales, a su consideracion, se advierte
la estrategia sistematica para dicho posicionamiento, las cuales manifiesta que dichas
publicaciones no son objeto de denuncia, sino que forman parte de la descripcion de
hechos para acreditar la existencia de una estrategia sistematica que ha llevado Trevifio
Cantu para posicionarse por medio de la pagina “El Sol de Juarez” frente a la poblacion
de Juarez, por medio de la publicacién de la encuesta denunciada.

Con lo anterior, Emilio Gonzalez denuncia actos anticipados de campafia y la
contravencion a las normas sobre encuestas y sondeos de opinion.

4.1.1. Identidad de las publicaciones objeto de denuncia

El treinta y uno de enero, mediante diligencia de inspeccion realizada por el personal
adscrito a la Direccién Juridica, se hizo constar la localizacién de la publicacion
denunciada, la cual fue extraida de la red social Facebook de un perfil cuyo usuario se
denomina “El Sol de Juarez”.

Al respecto, se tiene que la imagen sefialada como 1 dentro de dicha inspeccion,
corresponde a la identidad del portal de Juarez cuya liga es:
https://www.facebook.com/SoldeJuarezNL, liga que el denunciante acompafia para
referir la existencia de dicho portal.

Ahora bien, el denunciante acompafa en la narrativa de su denuncia, diversas ligas y
publicaciones realizados por dicho perfil, los cuales, especificamente la parte
denunciante refiere que no son materia de denuncia, sino que Unicamente los menciona
en su denuncia como parte de su narrativa refiriendo que de dichas publicaciones se
advierte la sistematicidad por parte de los denunciados. Tales imagenes son las
sefialadas como 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 13.1, 13.2, 13.3, 13.4, 13.5, 13.6, 13.7 y
13.8, dentro de la referida inspeccion.

Asimismo, de la inspeccion indicada, se desprende como imagen 3, la publicacion
denunciada, de la cual, se advierte lo siguiente:

Imagen de la publicacion

o
JUARE

Red social y detalle de la publicacién




Imagen de la publicacién

Enlace: https://facebook.com/photo/?fbid=398185582868446&set=a.329677 146385957
Publicacién de fecha 16 de enero, en la red social “Facebook” del perfil “El Sol de Juarez”.

Texto:

“(Emoji) El Sol de Juérez

16 de enero a las 16:18

(emaji de mundo) #LOCAL | Arrasaria actual actual alcalde de Juarez, Paco Trevifio, en reeleccién del municipio en

2024
De la imagen de la publicacién se advierte lo siguiente:

En la parte superior izquierda se advierten las palabras SEi INTELIGENCIA DE MERCADOS y un logotipo.
Posteriormente el texto: Si hoy fueran las elecciones, por cual de las siguientes personas votaria para la Presidencia
Municipal de Juarez, N.L.

Cuadro de color verde Paco Trevifio, Cuadro de color rojo Paola Gonzalez, Cuatro de color naranja Félix Arratia, Cuadro
de color azul No sabe/No contesté.

Asimismo, aparecen los emblemas de los partidos Morena, Partido det Trabajo, Partido Verde Ecologista, PRI, Partido
Accidn Nacional, Partido de la Revolucion Democratica y Partido Movimiento Ciudadano,

En tres apartados aparecen las fotografias de las personas que menciona la encuesta, asi como diferentes porcentajes
y una gréafica.

4.2, Medios de conviccion

Por disposicion expresa de la Ley Electoral, los documentos publicos, estan investidos
de valor probatorio pleno, al ser emitidos por funcionarios publicos en ejercicio de sus
funciones. Los documentos privados solo constituiran prueba plena si las Magistraturas
del Tribunal Electoral estan convencidas de la veracidad de los hechos alegados a través
de su adminiculacion con otros elementos que obren en el expediente. Las pruebas
técnicas generan indicios®, pero pueden convertirse en prueba plena si otros elementos
las respaldan. Las presunciones legales y humanas se evaldan usando I6gica vy
experiencia. La instrumental de actuaciones se considera parte del expediente y se valora
junto con otras pruebas. Solo se prueban hechos controvertidos, no los notorios,
imposibles o reconocidos. La carga de la prueba recae en quien denuncia, aunque la
autoridad sustanciadora también puede recabar pruebas para el expediente’.

Asi las cosas, dentro de su escrito de queja, el denunciante insert6 una imagen y diversos
enlaces electronicos, uno de ellos refiere que se trata de la publicaciéon denunciada y los
otros enlaces indica que expresamente que no son motivo de denuncia sino que los
inserta como parte de su narrativa de denuncia; medios probatorios que, conforme a lo
previsto en los articulos 360 y 361 de la Ley Electoral, generan un mero indicio sobre los
hechos sefialados, pues tienen el caracter de pruebas técnicas.

En efecto, de acuerdo con el criterio sostenido en la jurisprudencia 4/2014 de rubro
“PRUEBAS TECNICAS. SON INSUFICIENTES, POR Si SOLAS, PARA ACREDITAR DE
MANERA FEHACIENTE LOS HECHOS QUE CONTIENE”, se tiene que las pruebas
técnicas, como las que ahora se analizan, son de caracter imperfecto, por lo que son
insuficientes, por si solas, para acreditar de manera fehaciente los hechos que contienen.

¢ Conforme se precisa en la jurisprudencia dictada por la Sala Superior con nimero 4/2014 y rubro “PRUEBAS TECNICAS.
SON INSUFICIENTES, POR S SOLAS, PARA ACREDITAR DE MANERA FEMACIENTE LOS HECHOS QUE CONTIENEN".
7 Segun se desprende de los articulos 360, 361, 371 de la Ley Electoral, como de las jurisprudencias con clave y rubro,
12/2010: “CARGA DE LA PRUEBA. EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR CORRESPONDE AL QUEJOSO
O DENUNCIANTE” y 22/2013: “PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR. LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA
ELECTORAL DEBE RECABAR LAS PRUEBAS LEGALMENTE PREVISTAS PARA SU RESOLUCION™.
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No obstante, a través de las diligencias de inspeccion realizadas por el personal adscrito
a la Direccion Juridica, se hizo constar la localizacion de la publicacion denunciada, en la
red social de “El Sol de Juarez”.

Por otro lado, la Direccion Juridica, agregé al sumario, copia certificada del escrito
presentado por el ciudadano Manuel Cavazos Gonzalez, Secretario Juridico y de
Transparencia del Comité Directivo Estatal del PRI, dentro del PES-64/2023, mediante el
cual informé que Trevifio Cantd, no se inscribié como precandidato para contender por
alguna precandidatura para el proceso electoral 2023-2024, ademas de que no organizo,
realizo y/o llevo a cabo algin evento en de Juérez durante el mes de diciembre de dos
mil veintitrés.

Mediante oficio UCS/IEEPCNL/020/2024, la Jefa de la Unidad de Comunicacion Social
del Instituto Electoral, informo que hasta la redaccion de dicho oficio de fecha siete de
febrero, no se encontro que dicho ejercicio haya sido publicado con anterioridad en un
medio impreso para considerarse sujeto a monitoreo de encuestas impresas y, por
consecuencia, a las obligaciones contenidas en el Capitulo VIl del Reglamento de
Elecciones del INE, entre éstas, la referente a la entrega del estudio correspondiente.

De igual manera, la persona moral Meta Platforms Inc. mediante escrito de fecha 16 de
febrero, informd los datos de la titularidad de la cuenta “El Sol de Juarez”, entre los cuales
destaca como nombre del creador el de “Nancy Teresa Robledo Ontiveros”, asi como un
numero telefonico. Asimismo, en fecha veintidos de febrero, el Coordinador General de
Vinculacién Institucional del Instituto Federal de Telecomunicaciones, informé que el
namero telefénico indicado, corresponde al proveedor de telefonia Pegaso PCS, S.A. de
C.V., mismo que pertenece a la ciudad de Monterrey. Por su parte, el Apoderado legal
de Pegaso PCS, S.A. de C.V., informé en fecha uno de marzo, que la linea telefonica que
le fue cuestionada, fue adquirida en la modalidad de prepago, por lo cual no es posible
proporcionar mayor informacion sobre dicha linea.

Posteriormente, mediante diligencia de fe de hechos del diecinueve de febrero, se hizo
constar el perfil de Facebook de “Nancy Teresa Robledo Ontiveros”.

Mediante oficio INE/JLE/NL/3992/2024, La Vocal Ejecutiva de la Junta Local del INE en
Nuevo Ledn, informé que de la busqueda con el nombre de “Nancy Teresa Robledo
Ontiveros” arrojo un registro coincidente.

Asimismo, la Jefa de la Oficina de asuntos penales del Instituto Mexicano del Seguro
Social, mediante oficio 209001410100/1.3/OAPAP/5004/TRE, inform6 que bajo el
nombre de “Nancy Teresa Robledo Ontiveros” se localizaron algunos homonimos.

Por su parte, el Subdirector Juridico Consultivo del Instituto de Seguridad y Servicios
Sociales de los Trabajadores del Estado de Nuevo Ledn, informo que no se encontraron
registros a nombre de “Nancy Teresa Robledo Ontiveros”. En el mismo sentido, contesto
el director Juridico de la Agencia Estatal de Investigaciones de la Fiscalia General de
Justicia del Estado, asi como el apoderado general para pleitos y cobranzas de Servicios
de Agua y Drenaje de Monterrey, L.P.D., el Titular de la Unidad Juridica del Instituto



Registral y Catastral del Estado y el apoderado legal de Suministrador de Servicios
Basicos de la Comisién Federal de Electricidad.

Por lo que corresponde al Instituto de Control Vehicular del Estado, el Coordinador de ,

Control de Operaciones de dicho Instituto, informé que se localizé el registro de un
domicilio a nombre de “Nancy Teresa Robledo Ontiveros”.

Por su parte, el Jefe de la Unidad Juridica del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales
del Estado, mediante oficio UJ/2096/2024 de fecha veinte de marzo, informo que si se
encontro un registro de “Nancy Teresa Robledo Ontiveros”.

En fecha veinte de marzo, se realizo6 diligencia de fe de hechos, en la cual se hizo constar
que personal del Instituto Electoral se apersond a la direccion proporcionada por la Vocal
Ejecutiva de la Junta Local Ejecutiva del INE en el Estado de Nuevo Ledn, a fin de obtener
informacion relacionada con “Nancy Teresa Robledo Ontiveros”, misma direccién que

este Tribunal advierte es la misma a la proporcionada por el Instituto de Control Vehicular
en el Estado.

En fecha veintiséis de marzo, se realiz6 diligencia de fe de hechos, en la cual se hizo
constar que personal del Instituto se apersond a la direccion proporcionada por el Jefe
de la Unidad Juridica del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales del Estado, a fin de
obtener informacion relacionada con “Nancy Teresa Robledo Ontiveros”.

Mediante diligencia de fe de hechos del seis de mayo, se hizo constar a través de ia
plataforma "SIAPE 2024" que Trevifio Cantli se inscribié para contender por alguna
candidatura en este proceso electoral 2023-2024.

Se agrego copia certificada del acuerdo IEEPCNL/CG/113/2024 aprobado por el Consejo
General del Instituto Estatal Local, por medio de la cual se resolvié entre otras cosas, las
solicitudes de registro de candidaturas para integrar Ayuntamientos en el Estado por la
Coalicion Fuerza y Corazén x Nuevo Ledn.

Se realizé ademas diligencia de fe de hechos de fecha veintiocho de marzo, por medio
de la cual se hizo constar a través de la plataforma "Condceles candidatas y candidatos”,

que Trevifio Cantd se inscribié para contender por alguna candidatura en este proceso
electoral 2023-2024.

Se integro copia certificada de una diligencia de fe de hechos realizada dentro del PES-
823/2024, por medio de la cual se hizo constar el calendario emitido por el Instituto
Nacional Electoral para el proceso electoral 2023-2024.

Se integro copia certificada del oficio DJ-101/2024, signado por la ciudadana Maria de la
Luz Campos Aleman, Secretaria del Ayuntamiento del Municipio de Juarez, por medio
del cual informa el horario oficial de Trevifio Cantu.

Asimismo, se agrego copia certificada de un escrito signado por el Contralor Municipal
Encargado del Despacho de la Presidencia Municipal de Juarez, dentro del PES-
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744/2024, por medio del cual informé que allegé un acta donde se aprueba la solicitud
de licencia temporal, sin goce de sueldo, presentada por Trevifio Canttl.

Por su parte, el PRI, mediante su escrito de contestacion, negd categdricamente los
hechos denunciados.

En lo que respecta a la participacion de “Nancy Teresa Robledo Ontiveros” en la creacion
del perfil de Facebook denominado “El Sol de Juarez”, de las constancias que obran en
el sumario, se advierte que dicha persona fue emplazada mediante diligencia de fecha
veintitrés de julio y no comparecié a realizar contestacion respecto a las infracciones que
se le atribuyen, sin embargo, comparecio a la audiencia de pruebas y alegatos de fecha
veintiséis de julio, manifestando mediante uso de la palabra, que niega los hechos que
se le imputan y que denuncio haber sido victima de usurpacion de identidad.

En este orden de ideas, atendiendo a las constancias que obran en el expediente, se
acredita lo siguiente:

o Lacalidad de Trevifio Cantli como candidato registrado a la presidencia municipal
de Juarez.

» La existencia de la publicacion denunciada y que la cuenta en donde se difundio
es bajo el perfil de Facebook denominado “El Sol de Juarez”.

» El horario laboral de Trevifio Cantu.

« La licencia sin goce de sueldo otorgada a favor de Trevifio Cant.

¢ Que de acuerdo a Meta Platforms INC, el creador del perfil de Facebook “El Sol
de Juarez” es una persona que sefialo llamarse “Nancy Teresa Robledo
Ontiveros”.

e Que, al siete de febrero, no se encontré que el ejercicio de encuesta que consta
en la publicacién denunciada, haya sido publicado con anterioridad en un medio
impreso para considerarse sujeto a monitoreo de encuestas impresas y, por
consecuencia, a las obligaciones contenidas en el Capitulo VIl del Reglamento de
Elecciones del INE, entre éstas, la referente a la entrega del estudio
correspondiente.

e Que la persona emplazada Nancy Teresa Robledo Ontiveros, nego ser la titular
del perfil de Facebook “El Sol de Juarez”.

Asi las cosas, corresponde determinar si se acreditan las infracciones atribuidas a los
denunciados.

4.3 Actos anticipados de precampaiia o campana

A. Elementos minimos distintivos de los actos anticipados de precampafa o
campaiia

Conforme a lo dispuesto en la Ley General, los actos anticipados de precampafa y
campafia son aquellas expresiones que se realizan bajo cualquier modalidad y en
cualquier momento fuera de la etapa de precampafias y campafias, que contengan
llamados expresos al voto en contra o a favor de una candidatura o un partido.



De conformidad con la linea jurisprudencial de la Sala Superior, para la actualizacién de
los actos anticipados de precampafia y campafa se requiere la coexistencia de tres
elementos, y basta con que uno de ellos se desvirttie para que no se tenga por acreditada
la infraccion electoral, pues su concurrencia resulta indispensable:

* Que los realicen los partidos politicos, su militancia, personas aspirantes a un
cargo electivo o precandidaturas y candidaturas, en el contexto del mensaje se
adviertan voces, imagenes o simbolos que hagan plenamente identificable a la
persona o partido politico de que se trate (elemento personal).

» Que dichos actos o frases se realicen antes de la etapa procesal de precampania
o campania electoral (elemento temporal).

* Que una persona realice actos o cualquier tipo de expresién que revele la
intencion de llamar a votar o pedir apoyo a favor o en contra de cualquier persona
o partido (elemento subjetivo).

Respecto a la acreditacion del elemento subjetivo se requiere que el mensaje sea
explicito o inequivoco respecto a su finalidad electoral. Por tanto, se debe verificar:

» Si el mensaje o acto incluye alguna palabra o expresion que, de forma objetiva,
manifiesta, abierta y sin ambigliedad denote alguno de esos propésitos, o que
posea un significado equivalente de apoyo o rechazo hacia una opcién electoral
de una forma inequivoca; y

» Que esas manifestaciones trasciendan al conocimiento de la ciudadania y que,
valoradas en su contexto, puedan afectar la equidad en la contienda.

De igual manera, para identificar si los mensajes difundidos constituyen equivalentes
funcionales de apoyos expresos o rechazo hacia una propuesta electoral, la autoridad
debe realizar un andlisis integral de sus elementos auditivos y visuales, de manera que
se estudie como un todo, y examinarlo en relacion y coherencia con el contexto en que

se emite (temporalidad, la posible audiencia, medio utilizado para su difusién, entre otras
circunstancias relevantes).

También ha sido criterio jurisprudencial de la Sala Superior que para acreditar el
elemento subjetivo de los actos anticipados de precampafia y campafia se deben analizar
las variables relacionadas con la trascendencia a la ciudadania, con el propdsito de
prevenir y sancionar (nicamente aquellos actos que puedan tener un impacto real o
poner en riesgo los principios de legalidad y equidad en la contienda electoral®.

B. No se actualiza la infraccion de actos anticipados de precampaiay campalna

Ahora bien, del analisis de las publicaciones objeto de la queja, se estima que las mismas
no acreditan el elemento subjetivo de la infraccion en estudio, al advertirse lo siguiente:

® Jurisprudencia 2/2023, de rubro: “ACTOS ANTICIPADOS DE PRECAMPANA O CAMPARNA. PARA ACREDITAR EL

ELEMENTO SUBJETIVO SE DEBEN ANALIZAR LAS VARIABLES RELACIONADAS CON LA TRASCENDENCIA A LA
CIUDADANIA".

TRIBUNAL
ELECTORA

RGP REENE I hios




Texto

“(Emoiji) El Sol de Juarez

16 de enero a las 16:18

{emoji de mundo) #LOCAL | Arrasaria actual actual
alcalde de Juérez, Paco Trevifio, en reeleccion del

municipio en 2024

El mensaje no contiene ningin Hamamiento al voto, no
promueve candidatura alguna, no genera un mensaje de
apoyo en favor de una fuerza politica o el rechazo a otra.

El texto introduce el ejercicio de encuesta que se inserta en
imagen, limitindose a establecer el resultado de una

encuesta de Judrez y tres opciones politicas, sin que esto
impligue generar algin posicionamiento frente al
electorado mediante el cual se esté vulnerando el principio
de equidad en la contienda.

De la imagen de la publicacion se advierte lo
siguiente:

En la parte superior izquierda se advierten las
palabras SEi INTELIGENCIA DE MERCADOS y un
logotipo.

Posteriormente el texto: Si hoy fueran las elecciones,
por cuél de las siguientes personas votaria para la
Presidencia Municipal de Judrez, N.L.

Cuadro de color verde Paco Trevifio, Cuadro de color
rojo Paola Gonzélez, Cuatro de color naranja Félix
Arratia, Cuadro de color azul No sabe/No contesto.
Asimismo, aparecen los emblemas de los partidos
Morena, Partido del Trabajo, Partido Verde
Ecologista, PRI, Partido Accién Nacional, Partido de la
Revolucién Democratica y Partido Movimiento
Ciudadano.

En tres apartados aparecen las fotografias de las
personas que menciona la encuesta, asi como
diferentes porcentajes y una grafica.

Asimismo, aparecen al mismo tiempo diversos emblemas
de partidos politicos, no Unicamente aparece el del partido
denunciado®.

Al respecto, se concluye que no se acredita el elemento subjetivo de la infraccion
consistente en actos anticipados de precampafa o campafia, que pudieran beneficiar a
Trevifio Cantt, toda vez que, del analisis del contenido denunciado, no se advierte alguna
expresién que, de manera objetiva, manifiesta, abierta, inequivoca y sin ambigliedades,
se solicite el apoyo en favor o en contra de una opcién electoral, no tiene por objeto
llamar al voto en favor o en contra de una persona; no publicita plataformas electorales;
y tampoco se posiciona a alguien con el fin de que obtenga la postulaciéon a una
candidatura para un cargo de eleccion popular.

De la misma manera, la publicacién denunciada no contiene manifestaciones implicitas
a favor 0 en contra de una candidatura, el posicionamiento de alguna persona, y la
publicitacién o peticiéon de apoyo a una plataforma electoral, o bien, el rechazo de una
opcion electoral de una forma inequivoca. Es decir, no se observa que la parte
denunciada se beneficie por expresiones como “vota por”, “elige a”, “apoya a”, “emite
tu voto por [X] a [tal cargo]”, “vota en contra de”, “rechaza a”.

9 Cobra relevancia el criterio sustentado por la Sala Superior al resolver el SUP-REP-162/2018 y acumulados, en donde
distinguio el caracter bidimensional de los legisladores, dado que como miembros del 6rgano legislativo, entre otras
cuestiones, les compete la discusién de los proyectos de ley, en el marco de la dimension deliberativa de la democracia
representativa en las sesiones del Pleno del Congreso o de sus comisiones u érganos internos, con su afiliacion o simpatia
partidista, de ahi que resulte valido que interactien con la ciudadania sobre la viabilidad en la continuacion e
implementacién de politicas publicas bajo cierta ideologia (partidista o politica), sin descuidar las atribuciones como
funcionarios emanadas del orden juridico, siendo que este poder publico es el encargado de discutir los proyectos de ley
a efecto de responder a su actualizacién y adecuacion.
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Tampoco se desprenden expresiones que de forma univoca e inequivoca posean un
significado equivalente funcional de llamamiento expreso a votar a favor de una persona,
de una persona servidora publica o en contra de una opcién politica.

En efecto, no se contienen frases o expresiones que llamen al voto para la contienda de
un cargo de eleccion popular, o que se pida el voto a favor o en contra de un partido,
sino que se trata de la publicacion de un ejercicio de encuesta, el cual se realizé en uso
de la libertad de expresién, sin que se adviertan expresiones o manifestaciones que
llamen al voto de manera expresa o implicita y sin que de ellas se configuren
equivalencias funcionales que permitan actualizar el elemento en estudio.

En lo atinente, al uso de equivalentes funcionales a una solicitud de apoyo o rechazo
hacia una opcion electoral de una forma inequivoca, este Tribunal Electoral concluye que
ninguna de las expresiones, en lo individual 0 en su conjunto, denotan una intencién de
Trevifio Cantt de posicionarse anticipadamente, en el marco del proceso electivo para
la candidatura a la presidencia municipal de Juarez, puesto que, por un lado, dicha
persona no participd en la realizacién de la publicacion vy, por lo que respecta a la
publicacion, la misma se estudia a continuacién:

Expresiones objeto de anélisis ' Parametro de equivalencia Correspondencia del

significado
Texto: “Vota por Francisco Héctor
Trevifio Cantd"” o “Vota por
“(Emoji) El Sol de Juéarez Paco Trevifio”
16 de enero a las 16:18 No existe

"Apoya a Francisco Héctor
(emoji de mundo) #L.OCAL | Arrasaria actual actual alcalde | Trevifio Cantd” 0 "Apoyaa
de Judrez, Paco Trevifio, en reeleccion del municipio en 2024 Paco Trevifio

Tales frases no tienen una correspondencia inequivoca y natural, esto es, sin lugar a
dudas o confusién, con una peticion a los cibernautas o a la ciudadania que observé las
publicaciones para que respaldaran al denunciado para que se votara por él o por el PRI
en los comicios, o en su defecto, para que se rechazara a votar por alguna de las otras
opciones de candidaturas a la alcaldia de Juarez®.

Por lo tanto, del analisis de las publicaciones denunciadas y de las frases contenidas
como texto, se desprende que no implican un posicionamiento electoral, el cual debe
derivar necesariamente de una solicitud expresa del sufragio a favor o en contra de una
opcion politica, o de una manifestacion con un significado equivalente funcionalmente,
toda vez que las publicaciones denunciadas fueron efectuadas bajo el derecho de
libertad de expresion de cada uno de los usuarios.

Sobre este aspecto, debe tenerse en cuenta que, al tratarse de expresiones realizadas
en redes sociales, la Sala Superior ha determinado que debe presumirse que dicha
manifestacion es espontanea y sin intencionalidad, tal como lo plasmé en la
jurisprudencia 18/2016 de rubro “LIBERTAD DE EXPRESION. PRESUNCION DE

' Similar criterio contenido en la sentencia dictada por este Tribunal Electoral dentro del expediente PES-493/2024.
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ESPONTANEIDAD EN LA DIFUSION DE MENSAJES EN REDES SOCIALES”, y en ese
sentido, Unicamente podran ser objeto de sancion en aquellos casos donde excedan los
limites y restricciones constitucionales y legales, de conformidad con la jurisprudencia
19/2016 de rubro “LIBERTAD DE EXPRESION EN REDES SOCIALES. ENFOQUE QUE
DEBE ADOPTARSE AL ANALIZAR MEDIDAS QUE PUEDEN IMPACTARLAS”, lo que ya
se menciond no ocurre en el presente caso, pues, ademas que no se realiza algin
llamamiento expreso o implicito al voto, las manifestaciones que realiza conforme al
contexto en el que se emitieron son espontaneas, genéricas y no revelan una intencion
de posicionar al denunciado de forma anticipada al inicio de las precampafias o
campainias.

En consecuencia, este Tribunal Electoral considera que las imagenes y el texto de las
publicaciones denunciadas no contiene expresiones que las ubiquen como actos
anticipados de precampaiia o campaiia (elemento subjetivo), por lo tanto, siendo
necesario que converjan todos los elementos de la infraccién para tenerla por acreditada,
es inconcuso que es INEXISTENTE la responsabilidad atribuida a los denunciados por la
comision de actos anticipados de precampafia y campaiia.

4.4. Contravencioén a las normas sobre encuestas y sondeos de opinion

4.4.1 Las obligaciones previstas en el articulo 213 de la Ley General corresponden
a quienes realizan encuestas o sondeos de opinién

A. Marco normativo

En el articulo 213 de la Ley General se establece las pautas generales que regulan la
realizacién y difusion de encuestas o sondeos de opinion, como sigue:

“Articulo 213.

1. El Consejo General emitira las reglas, lineamientos y criterios que las personas fisicas o0 morales
deberan adoptar para realizar encuestas o sondeos de opinion en el marco de los procesos
electorales federales y locales. Los Organismos Publicos Locales realizaran las funciones en esta
materia de conformidad con las citadas reglas, lineamientos y criterios.

2. Durante los tres dias previos a la eleccién y hasta la hora de cierre de las casillas, queda
estrictamente prohibido publicar, difundir o dar a conocer por cualguier medio de comunicacion, los
resultados de las encuestas o sondeos de opinién, que tengan como fin dar a conocer las preferencias
electorales.

3. Las personas fisicas 0 morales que difundan encuestas o sondeos de opinion deberan presentar al
Instituto o al Organismo Publico Local un informe sobre los recursos aplicados en su realizacion en
los términos que disponga la autoridad electoral correspondiente.

4, La metodologia, costos, personas responsables y resultados de las encuestas o0 sondeos serdn
difundidas en su pagina de Internet, por los Organismos Publicos Locales en el ambito de su
competencia.”

En este tenor, en el articulo 251 de la Ley General, se prevé que, quien solicite u ordene
la publicacién de una encuesta, debera entregar copia del estudio a la autoridad electoral

competente. Se transcribe:
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“Articulo 251.[...]

5. Quien solicite u ordene la publicacion de cualquier encuesta o sondeo de opinién sobre asuntos
electorales, que se realice desde el inicio del proceso electoral hasta el cierre oficial de las casillas el
dia de la eleccion, debera entregar copia del estudio completo al Secretario Ejecutivo del Instituto, si
la encuesta o sondeo se difunde por cualquier medio. En todo caso, la difusién de los resultados de
cualquier encuesta o sondeo de opinién estara sujeta a lo dispuesto en el parrafo siguiente.”

Aunado a lo anterior, tratdindose de las encuestas por muestreo para dar a conocer las
preferencias electorales, se impone la obligacién de sujetarse a los criterios generales
de caréacter cientifico que para tal efecto emita el Consejo General del INE.

Por su parte, en relacion con las obligaciones en materia de encuestas por muestreo,
sondeos de opinién, encuestas de salida y conteos rapidos no institucionales, en el
Reglamento de Elecciones del INE se establece lo siguiente:

“Articulo 132.

1. Las disposiciones contenidas en el presente Capitulo, son aplicables para las personas fisicas y
morales que realicen, o bien, que publiquen encuestas por muestreo, sondeos de opinioén,
encuestas de salida o conteos rapidos, cuyo objetivo sea dar a conocer preferencias o tendencias
electorales durante los procesos electorales federales y locales.

[L..I"

“Articulo 133.

1. Los criterios generales de caracter cientifico que deberan adoptar las personas fisicas o morales
que pretendan llevar a cabo encuestas por muestreo o sondeos de opinidn, asi como encuestas
de salida o conteos rapidos, mismo que se contienen en el Anexo 3 de este Reglamento,
consultados con los profesionales del ramo y consistentes con las normas y practicas
internacionales cominmente aceptadas por la comunidad cientifica y profesional especializada,
deberan observarse en su integridad.”

De forma especifica, por cuanto hace a las obligaciones en materia de encuestas
por muestreo o sondeos de opinidn, en el citado Reglamento se establece:

“Articulo 136.

1. Las personas fisicas o morales que publiquen, soliciten u ordenen la publicacién de cualquier
encuesta por muestreo o sondeo de opinién sobre preferencias electorales, cuya publicacién se
realice desde el inicio del proceso electoral federal o local correspondiente, hasta tres dias antes
de la celebracion de la jornada electoral respectiva, deberan ajustar su actuacion a lo siguiente:
a)  Para encuestas por muestreo o sondeos de opinién sobre elecciones federales, o locales

cuya organizacion sea asumida por el Instituto en su integridad, se debe entregar copia del
estudio completo que respalde la informacién publicada, al Secretario Ejecutivo del Instituto,
directamente en sus oficinas o a través de sus juntas locales ejecutivas.

b) Paraencuestas por muestreo o sondeos de opinion sobre elecciones locales a cargo de los
OPL, se debera entregar copia del estudio completo que respalde la informacién publicada,
al Secretario Ejecutivo del OPL que corresponda.

c)  Sise trata de una misma encuesta por muestreo o sondeo de opinién que arroje resultados
sobre elecciones federales y locales, el estudio completo debera entregarse tanto al Instituto
como al OPL respectivo.

d) Sise trata de una misma encuesta por muestreo o sondeo de opinion que arroje resultados
para elecciones locales realizadas en dos 0 mas entidades federativas, el estudio completo
deberd entregarse a los OPL correspondientes.

2. lLaentrega de los estudios referidos en el numeral anterior debera realizarse, en todos los casos,
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a mas tardar dentro de los cinco dias siguientes a la publicacion de la encuesta por muestreo o
sondeo de opinién respectivo.

El estudio completo a que se hace referencia, deberd contener toda la informacion y
documentacion que se sefialan en la fraccion | del Anexo 3 de este Reglamento.

L]

6. Toda publicacion en donde se dé a conocer de manera original resultados de encuestas por

muestreo o sondeos de opinidn, con el fin de dar a conocer preferencias electorales o
tendencias de la votacion, debera identificar y diferenciar, en la publicacion misma, a los
actores siguientes:

a) Nombre completo, denominacién social y logotipo de la persona fisica o moral que:

I. Patrocin6 o pagd la encuesta o sondeo;
II. Llevé a cabo la encuesta o sondeo, y
Il. Solicitd, ordend o pagod su publicacion o difusion.

Los resultados de encuestas por muestreo o sondeos de opinidn que se publiquen por cualquier

medio deberan especificar, en la publicacién misma, la informacion siguiente:

a) Las fechas en que se llevo a cabo el levantamiento de la informacion;

b) La poblacion objetivo y el tamafio de la muestra;

c) Elfraseo exacto que se utilizé para obtener los resultados publicados, es decir, las preguntas
de la encuesta;

d) La frecuencia de no respuesta y la tasa de rechazo general a la entrevista;

e) Sedalar si el reporte de resultados contiene estimaciones de resultados, modelo de probables
votantes o cualquier otro parametro que no consista en el mero céiculo de frecuencias relativas
de las respuestas de la muestra estudiada para la encuesta,;

f) Indicar clara y explicitamente el método de recoleccion de la informacion, esto es, si se realizo
mediante entrevistas directas en vivienda o a través de otro mecanismo, o bien, si se utilizé un
esquema mixto, y

g) La calidad de la estimacion: confianza y error maximo implicito en la muestra.”

(Lo resaltado es propio)

Ahora bien, por cuanto hace a las facultades de la autoridad administrativa electoral para
verificar el debido cumplimiento de la normatividad en tomo a la publicacion de este tipo
de documentos, asi como los informes que debera rendir al respecto, en el Reglamento
de Elecciones del INE se establece lo siguiente:

“Articulo 143.

1.

El Instituto y los OPL, a través de sus respectivas areas de comunicacion social a nivel central y
desconcentrado, deberan llevar a cabo desde el inicio de su proceso electoral hasta tres dias
posteriores al de la jornada electoral, un monitoreo de publicaciones impresas sobre las encuestas
por muestreo, sondeos de opinidn, encuestas de salida o conteos rapidos que tengan como fin
dar a conocer preferencias electorales, con el objeto de identificar las encuestas originales que
son publicadas y las que son reproducidas por los medios de comunicacion.

2. El area de comunicacion social responsable de realizar el monitoreo, debera informar
semanalmente de sus resultados a la Secretaria Ejecutiva del Instituto o del OPL que
corresponda.”

“Articulo 144.

1. Durante procesos electorales ordinarios, la Secretaria Ejecutiva del Instituto o del OPL

correspondiente, presentara en cada sesion ordinaria del Consejo General respectivo, un informe
que dé cuenta del cumplimiento a lo previsto en el presente Capitulo en materia de encuestas y
sondeos de opinion.

[...]

Los informes a que se refiere el presente articulo, deberan contener la informacion siguiente:

a) Ellistado y cantidad de las encuestas publicadas durante el periodo que se reporta, debiendo
sefialar en un apartado especifico las encuestas o sondeos cuya realizacién o publicacion fue
pagada por partidos politicos o candidatos;
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b) Para cada encuesta o estudio, se informara sobre los rubros siguientes:
I Quién patrocind, solicitd, ordend y pagé la encuesta o estudio;
il. Quién realizé la encuesta o estudio;
. Quién publicé la encuesta o estudio;
V. El o los medios de publicacion;
V. Si se tratd de una encuesta original o de la reproduccion de una encuesta original
publicada con anterioridad en otro(s) medio(s);

VI. Si las encuestas publicadas cumplen o no con los criterios cientificos emitidos por el
Instituto;

(.

4.4.1 La publicacién denunciada no contraviene las reglas de encuestas o sondeos
de opinion

De los articulos transcritos, este Tribunal advierte que la normatividad electoral distingue
entre dos tipos de publicaciones que dan a conocer los resultados de las preferencias
electorales de la ciudadania: por una parte, las encuestas que se publican de manera
original y, por otra, las que son meras reproducciones de publicaciones originales.

Asi, de una valoracion conjunta de las disposiciones normativas, esta autoridad estima
que los requisitos exigidos a las publicaciones que difundan encuestas o muestreos de
opinion relacionados con las preferencias electorales de la ciudadania tinicamente son
aplicables a las que lo hacen de manera original, pues si la encuesta ya hubiese sido
publicada en algtn otro medio, se trataria de una reproduccién, para lo cual no pesa la
obligacion de la emisién originaria.

De igual manera, conforme a lo transcrito, en el articulo 143 del Reglamento de
Elecciones del INE, se establece que el OPLE, a través de su respectiva area de
comunicacion social, debera llevar a cabo desde el inicio del proceso electoral hasta tres
dias posteriores al de la jornada electoral, un monitoreo de publicaciones impresas sobre
las encuestas por muestreo, sondeos de opinion, encuestas de salida o conteos rapidos
que tengan como fin dar a conocer preferencias electorales, con el objeto de identificar

las encuestas originales que son publicadas y las que son reproducidas por los medios
de comunicacion.

En esta tesitura, conforme al informe de la Jefa de la Unidad de Comunicacién Social del
Instituto, se observa que la encuesta denunciada, no se encontré que dicho ejercicio
haya sido publicado con anterioridad en un medio impreso para considerarse sujeto a
monitoreo de encuestas impresas y, por consecuencia, a las obligaciones contenidas en
el Capitulo VI del Reglamento de Elecciones del INE, entre éstas, la referente a la entrega
del estudio correspondiente.

En este orden de ideas, es inconcuso que “El Sol de Juarez”, asi como su presunta
creadora Nancy Teresa Robledo Ontiveros y Trevifio Cantd, no tienen el caracter de
sujeto obligado a cumplir con las cargas que derivan de lo previsto en el articulo 213 de
la Ley General, particularmente las relativas al 136 del Reglamento de Elecciones del INE,
precisamente, porque, como lo establecid la Jefa de la Unidad de Comunicacién Social
del Instituto, la encuesta que obra en la publicacién denunciada, no fue publicada
con anterioridad en un medio impreso, maxime que, como se advierte de la
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descripcion de la publicacién, el perfil “El Sol de Juarez” en ningiin momento se atribuye
la titularidad del ejercicio de encuesta, advirtiéndose ademas que la misma fue difundida
en un ejercicio de libertad de expresion; este contexto, por lo que hace a Trevifio Canty,
de las constancias que obran en el sumario no se acredité su participacion en dicha
publicacion o en la realizacidn del ejercicio de encuesta.

En virtud de lo anterior, resulta INEXISTENTE la responsabilidad que derivaria por la

contravencion a las normas que rigen las encuestas o sondeos de opinién atribuidas a
los denunciados.

5. POR LO ANTERIORMENTE EXPUESTO Y CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO
EN EL ARTICULO 375 Y DEMAS RELATIVOS DE LA LEY ELECTORAL, SE RESUELVE:

UNICO: Son INEXISTENTES las infracciones objeto del presente procedimiento.

Notifiquese en términos de ley. Asi, definitivamente, lo resolvié el Pleno del H. Tribunal
Electoral del Estado de Nuevo Ledn, por UNANIMIDAD de votos del Magistrado
Presidente Jesiis Eduardo Bautista Pedia, de la Magistrada Claudia Patricia de Ia
Garza Ramos, y del Secretario en funciones de Magistrado Fernando Galindo
Escobedo, ante la presencia de Ramén Soria Hernandez, Secretario General de
Acuerdos de este Tribunal. Doy Fe.

RUBRICA
MTRO. JESUS EDUARDO BAUTISTA PENA
MAGISTRADO PRESIDENTE

RUBRICA
MTRA. CLAUDIA PATRICIA DE LA GARZA RAMOS
MAGISTRADA

RUBRICA
MTRO. FERNANDO GALINDO ESCOBEDO
SECRETARIO EN FUNCIONES DE MAGISTRADO

RUBRICA
MTRO. RAMON SORIA HERNANDEZ
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

La resolucién que antecede se publicd en la lista de acuerdos de este Tribunal Electoral el veintiséis de
septiembre de dos mil veinticuatro. Conste. RUBRICA
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