CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS

AL PUBLICO EN GENERAL.
Presente.

Se hace de su conocimiento que ante este Tribunal, comparecié Juan Manuel Esparza
Ruiz, en su caracter de representante suplente de la coalicion Fuerzay Corazén X Nuevo
Leoén, en contra de la sentencia definitiva aprobada por el Tribunal Electoral del Estado
de Nuevo Leodn, el 5-cinco de julio de 2024-dos mil veinticuatro, dentro del Juicio
de Inconformidad identificado con el numero de expediente JI-109/2024 vy
acumulado; medio de impugnacion que se pone a consideracion de cualesquier tercero
interesado a fin de que se imponga del mismo, y en caso de existir derecho alguno de
su incumbencia, lo deduzca en la forma y términos que la Legislacion Federal Electoral
contempla sobre el particular. Lo anterior, en cumplimiento a lo ordenado en el articulo
17, parrafo 1, inciso b), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral. Se anexa copia autorizada del escrito por medio del cual se interpuso
el medio de defensa, lo anterior para su conocimiento. DOY FE.

Monterrey, Nuevo Leon, a 10-diez de julio de 2024-dos mil veinticuatro.

EL SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS ADSCRITO AL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE NUEVO LEON

RUBRICA
LIC. RAMON SORIA HERNANDEZ

Se hace constar que siendo las 16:30-dieciséis horas con treinta minutos del dia 10-
diez de julio de 2024-dos mil veinticuatro, se procedio a colocar en los Estrados de
este Tribunal Electoral de la entidad, la cédula de notificacion que antecede, lo anterior
para los efectos legales a que hubiere lugar. DOY FE.

EL SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS ADSCRITO AL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE NUEVO LEON

RUBRICA
LIC. RAMON SORIA HERNANDEZ



JUICIO DE INCONFORMIDAD NO.
Ji-109/2024 Y ACUMULADO.

ASUNTO: Se insta Juicio de Revision
Constitucional Electoral y se hacen valer conceptos
de agravio en términos del escrito anexo.

AUTORIDAD RESPONSABLE: Tribunal
Electoral del Estado de Nuevo Ledn.

ACTO IMPUGNADO: Sentencia definitiva de
fecha 05 de julio de 2024, dictada dentro del Juicio
de Inconformidad numero Ji-109/2024 vy
acumulado.

TERCERO INTERESADO: ROCIO ISABEL
SANTOS CHAPOY Y OTROS.

H. TRIBUNAL ELECTORAL DEL
ESTADO DE NUEVO LEON.
PRESENTE.

DR. JUAN MANUEL ESPARZA RUIZ, mexicano, mayor de

edad, en mi caracter de Representanie Suplente de la coalicion "FUERZA Y
CORAZON X NUEVO LEON", v con domicilio para oir y recibir notificaciones el
ubicado en la Avenida Pino Suarez No. 906, cruz con la calle de Arteaga, en la
Zona Centro de Monterrey, Nuevo Leon, y autorizando para tal efecto a los a los
CC. Licenciados en Derecho Juan José Aguilar Gamica, José Alvaro Hernandez
Garza y Luis Felipe Nifez Salas, ante usted con el debido respeto, comparezco y

expongo;

Que por medio del presente escrito y con fundamento en lo dispuesto
por los articulos por los articulos 3 numeral 1 inciso b), y d), 9, 12, numeral 1 inciso
a), 13 numeral 1 inciso b), 14, 16, 17, numeral 1, incisos a) vy b), 18, 49, 50 numeral 1
inciso b) y ¢), 52, 53, 54, 55 y demas relativos y aplicables de la Ley General del
Sistema de Medios de Impughacion en Materia Electoral, dentro del término legal,
inserto al presente escritoc me permito interponer JUICIO DE REVISION
CONSTITUCIONAL ELECTORAL respecto de la Sentencia de fecha 05 de julio 2024
pronunciada por el H. Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Leoén, dentro del JUICIO
DE INCONFORMIDAD bajo el nimero de expediente JI-109/2024 y acumulado.

For lo anterior, atentamente solicito:




UNICO.- Recibir el presente escrito y la demanda que se anexa mediante la
cual se interpone JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL ELECTORAL lo que
solicito tenga a bien remitir a la Sala Regional Monterrey de la Segunda

Circunscripcion Plurinominal del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion

para su substanciacién.

“PROTESTO LO NECESA 10”
Monterrey, Nuevo lzeon!a 18 de ho(de 2024.
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ASUNTO: SE INSTA JUICIO DE REVISION
CONSTITUCIONAL ELECTORAL.

H. SALA REGIONAL MONTERREY DEL TRIBUNAL ELECTORAL
DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION DE

LA SEGUNDA CIRCUNSCRIPCION PLURINOMINAL.
Presente.

DR. JUAN MANUEL ESPARZA RUIZ, mexicano, mayor de

edad, en mi caracter de Representante Suplente de la coalicion "FUERZA Y
CORAZON X NUEVO LEON", y con domicilio para oir y recibir notificaciones el
ubicado en la Avenida Pino Suarez No. 806, cruz con la calle de Arteaga, en la
Zona Centro de Monterrey, Nuevo Ledn, y autorizando para tai efecto a los a los
CC. Licenciados en Derecho Juan José Aguilar Garnica, José Alvaro Hernandez
Garza y Luis Felipe Nufiez Salas, ante usted con el debido respeto, comparezco y

expongo:

Que por medio del presente escrito y con fundamento en lo dispuesto
por los articulos por los articulos 3 numeral 1 inciso b), y d), 9, 12, numeral 1 inciso
a), 13 numeral 1 inciso b), 14, 16, 17, numeral 1, incisos a) y b), 18, 49, 50 numeral 1
inciso b) y ¢), 52, 53, 54, 55 y demas relativos y aplicables de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, dentro del término legal,
inserto al presente escritoc me permito interponer JUICIO DE REVISION
CONSTITUCIONAL respecto de la Sentencia de fecha 05 de julio de 2024
pronunciada por el H. Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Ledn, dentro del JUICIO
DE INCONFORMIDAD bajo el numero de expediente JI-109/2024 y acumulado.

Ahora bien, a efecto de dar cabal cumplimiento a lo dispuesto por &l
articulo 9 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral, preciso el cumplimiento a los siguientes requisitos de procedibilidad del

presente medio de impugnacion:

.- NOMBRE DEL PROMOVENTE:
El suscrito, con el caracter indicado.

Il.- DOMICILIO PARA RECIBIR Y OIR NOTIFICACIONES:



Avenida Pino Suarez, nimero 908, esquina con Arteaga, Planta Baja,
Edificio sede Estatal del Partido Revolucionario Institucional PRI, en

Monterrey, Nuevo Leén.

.- SE ACOMPANA DOCUMENTO QUE ACREDITA LA
PERSONERIA DE LA PROMOVENTE:

a) Se encuentra acreditada dentro del presente asunto, pues al respecto
es es un hecho notorio que el suscrito cuento con la representacion legal
para comparecer a nombre de la Coalicion “FUERZA Y CORAZON X
NUEVO LEON” en términos del registro de la misma aprobado por el
Consejo General de Instituto Estatal Electoral y de Participacion
Ciudadana mediante el acuerdo IEEPCNL/CG/136/2023 de fecha 23-
veintitrés de diciembre de 2023-dos mif veintitrés, y modificado mediante
acuerdo de ese Consejo General IEEPCNL/CG/039/2024, de

conformidad con su clausula octava.

IV.- ACTO O RESOLUCION IMPUGNADO Y AUTORIDAD
QUE LA EMITE:

a).- La Sentencia Definitiva de fecha 05 de julio de 2024 pronunciada por
el H. Tribunal Electoral del Estado de Nuevo L.eon, dentro del JUICIO DE
INCONFORMIDAD bajo el nimero de expediente JI-109/2024 vy

acumulado.

b).- Los efectos y consecuencias que se deriven del acto impugnado.
V.- TERCEROS INTERESADOS:

i. Rocio Isabel Santos Chapoy, en su calidad de Candidata a Presidente
Municipal de Anahuac, Nuevo Ledn, postulada por el Partido Politico
Movimiento Ciudadano.

ii. Alejandro Martinez Martinez, en su caracter de candidato a primer
regidor propietario dentro de la planilla postulada a la Presidencia
Municipal de Anahuac, Nuevo Ledn, por el Partido Politico Movimiento

Ciudadano.

Vi.- PRECEPTOS CONSTITUCIONALES Y LEGALES

VIOLADOS.- Los articulos 4 parrafo tercero, 6 fraccion IV y demas
4



relativos de la Ley Electoral el Estado de Nuevo Leon; articulo 56, fraccion
Il de fa Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Nuevo Leén:
articulos asi como las prerrogativas de legalidad, seguridad juridica, vy
derecho humanos establecidos y reconocidos en los articulos 1, 14, 16, 17,
20, 35 fraccion I, 99 fraccién V, y 118, fraccidén IV, inciso p) de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; en estricta
correlacion con los articulos 10, 11, 20y 21 de la Declaracion Universal De
Derechos Humanos, 14, 21, 22 y 25 del Pacto Internacional De Los
Derechos Civiles Y Politicos; 18, 20, 21 y 22 de la Declaracién Americana
De Los Derechos Y Deberes Del Hombre; y 8, 15, 16 y 18 de la Convencion

Americana Sobre Derechos Humanos.

VIl.- ANTECEDENTES:

1.  Enfecha 02 de junio de 2024 se llevé a cabo la jornada electoral,
al caso en concreto, para la renovacion de la Presidencia Municipal de

Anahuac, Nuevo Leodn.

2. El dia 06 de junio de 2024, la Comision Municipal Electoral de
Anahuac, Nuevo L|ebdn, luego de Ila sesibn de computo
correspondiente, declard electa a la planilla postulada por la coalicion
“Fuerza y Corazdén X Nuevo Ledn”, encabezada por el C. JUAN
MANUEL MORTON GONZALEZ.

3. Luego, en fecha 10 de junio de esta anualidad, C. ROCIO
ISABEL SANTOS CHAOPOQY, presenid demanda de juicio de
inconformidad ante el Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Ledn, en
contra de la declaracion de validez para la eleccién del Ayuntamiento
de Anahuac, Nuevo Ledn, misma que fue radicada bajo el nimero JI-
109-2024.

4.  Previa acumulacion de los juicios de inconformidad JI-109/2024
y 110/2024, en fecha 05 de julio de 2024 e! Tribunal Electoral del
Estado de Nuevo Le6n emitié la sentencia definitiva que por este

medio se controvierie.



Vill.- CONCEPTOS DE AGRAVIO:

PRIMER AGRAVIO: LA SENTENCIA COMBATIDA APLICO

INDEBIDAMENTE EL BENEFICIO DE SUPLENCIA EN LA DEFIENCIA
DE LA QUEJA.

Debera revocarse la sentencia impugnada emitida por la autoridad

responsable, toda vez que se advierte un flagrante yerro por el Tribunal Local en el

punto considerativo del acto reclamado gue se cita a continuacion:

7. GUESTION PREVIA.

De forma prefiminar, se adviede que resultan insuficientes las causales de
nulidad invacadas por {a promovente, pues st bien, fundamenta su dicho en ia
aclualizacien de las causales establecidas en las fracciones V y X1l del articulo
329, de la Ley Elecioral, lo cierto, es que, de la narracidon de los hechos, se

advierte que ademas resultan aplicatles diversas causales establecidas en dicho

ordenamientc.

NUEVOLEON

Bor lo tanto, en 1a sentencia se realizara el estudic en base a las causales gue
resulten correctas para el caso particutar, (o anterior en virtud de que, el Tribunal
debe interpretar en base a los hechos, el derecha legalmente aplicable al caso
conereto, sin que esto se pueda considerar una vaniacion o suplencia de la queja?d,
pues de los conceptos de anulacion expuestos por la promovente, se puede
deducir la actualizacion de diversas causales de nulidad de votacion?.

8.1.1, CAUSAL DE NULIDAD ESTABLECIDA EN LA FRACCION IV DE LA LEY
ELECTORAL.

Ers su escrito de demanda, la promovenie manifiesta que en la casilla 42 B, un
funcicnario de casilla fungid como sequnda secretarioc suando cofresnondia o ia

42 C1, ademas de ser representante del PAN, precisando textualmente ios
hechaos siguientes:

7. En la casilla 42 B VESUS SANCHEY, fungid como Segurdo Secretario,
tenia doble nombramienfo: uno como Sequndc Secreiaric en la Mesa
Directiva y ofro nambramiento como Reprasentante de Casille del partido
del PAN CABE SENALAR QUE EL NOMBRAMIENO DE SEGUNDO
SECRETARIO. cormspondia a ia Mesa Directivg fa Casifla CONTIGUA 1
UNC, no o fe Basica 1 uno, acluando ssta porsons referida con dolo ¥
mala fe durante ef gjercicia de sus funiciones en fa jormads efectoral”

En ese contexto. el Tribunal determina que el esiudio de los hechos previamente
sefalados encuadra en 18 caussl de nulidad prevista on ol articuln 328, fraccion
B/ de la Ley Eleclors, relativa a recibir la votacion personas u érganos
distintos 2 los facultados por la ley, de modo que, ol andlisis de los agravios
planteados por 1 promovante, se harén con base en la pregsente causal,

Para analizar la causa de nulidad planteada, es conveniente considerar que el
procedimiento de escrulinic y computo de la vatacion recibida en casilla esta
compuesto de reglas espeacificas. cue deben seguirse de manera sistematica, y
se conforma por 2Apas sucesivas que s desarmollan de manera sontinua v
ordenada.

£ Apcyen o antennt, ias Jursprodencips 312000 v 2198 amitdas porls San Swmeor de rubros AGRAVIOS.
PARA TEMERLOS POR DEBIDAMENTE CONFIGURADDS ES BUFICIENTE CON EXPRESAR LA
CAUSA DE PEDIR™ ¢ “AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO
IHICIAL.

SCobm elavencia g o Rntgricr, of oritens dn tesin SXXNKVIEEZOUZ. con rubre ~SUPLENGIA EN LA
EXPRESION DE 1.OS AGRAVIOS. SU ALCANCE THATANDOSE DE CAUSAS DE NULIDAD DE LA
VOTACION RECIBIDA EN CASILLA™,



“Be acverdo con bz LGIPE, al dis de &3 joimada comical deben existir ciudadanros
previamsnla insaculados y capacitados por la avtoridad electoral que sctuarsn
semo funcionancs de las mesas directivas de .casilia, desempenando labores
especificas con & fn de recibic v compular los volos de ta elecodn
correspondients'®.

Tomande en cuanta cue las personas originaimente desipnadss no sismpre se
prasemtan a dessmpefiar sus labores, la referida nomma general prové un
procedimiacto de sestitucidin de jos auserdes, cuando la casilla no se haya
rrstatado oportunamente'’.

S oembargo, & cambio de funcenarios al margen del citado procedimiento
glede dar lugar a la nulidad de los votos aliegados an eaa casila. Al respecto.
articutn 32D, fraccidn IV, de o Ley Electors dispone que proceds privar de
eficacia a los sufragios cuando hayvar sido recibidos POT DOYSONAS U HIRanos
distintos a los legalmente autarizados, a efecto de htelar 1a legatidad, certeza o
imparcialidad e debe existir en ia capacion v contabilizacion de os voios,

Por gl contrarie. procede la mudidad de la vatacion recibido en casiia, en ias
hiooissis siguianies:

= Encaso que st acredile que une parsons actud como funoanano de ja
mesa recaptora sin petenscer a o secnitn electoral de la casilia
respactiva, inohservando et requizito pravisto en los arlicuios 238, Faccisn
W de la Ley Electoral y 83, paralo 1 moiso al, de i LGIPE,

Por ol contaaio, st se alegs la presencia de funcionarios no designados,
pera se acredita que eatos sl pertenecen a la seccitn donde actuaron, Ao
habra lugar o fa nudidad de fos volos recibidos en esa casilia.

» Cuande con rmolive de una sustitucion, se habilita a representantes de
partidos o candidsios indgpandiontas™®

En e caso, of Trobunal considera gue le asiste la razén a la promovente, at
actuatizarse ta causal de nulidad que se invooa

Lo ansterior, toda vez que, de un analisis al tistade de represantantes anie mesas
directivas de casiila. acreditados por log partidos politicos nacicnales v localss en
tas casillas insialadas en el municipic de Anahuasc, Nuevo Ledn, allegada por &l
INE madiante oficis INE/CLUNL/OSSH2024, se advierte que ef ciudadano Josis
Aureiic Banchez Lépez, quian saqln e encarte’? fue designade por la autoridad
sicciorat federal v & su ver se desembefid como seoundo secretads de la mesa

MUY Lt . B ) o
directiva de ia casilla 42 B, comn queda acreditado en el acta de escrutinio v

computo gue cbra en autos y a2 su vez se encontraba designado como
representanta del PAN en la misma casilla.

Ademas, de que en la casidla que se analiza, obtuvo el triunfo de primer fugar ia
Coaltcidri FYCXNL de la cual e PAN forma parte.

Al respecto, la Sals Regiona! ai resaiver el SM-3DC-615/2021 determing que la
sola padicipacién de representantas padidisias coma funcionariado de casilla no
genera, por si, la nulidad de la votacion, sinc gque debera analizarse
adicionaimente el caracter determinante de la irregularidad, esto es, se debs
constatar si el partido poiitico af cual representd ef funcionario de casilla obtuve
o no el primer lugar en ese centro de volacion,

Situacion gue se acredita en el presente caso, pues en |a casitta 42 B, fa Coalicion
FYCXNL, 1a cual se encuentra integrada entre otros partidos politicos por &l PAN,
obluve el primear lugar en votacion al recibir 239 votos, mientras que MC obtuvo
el sequndo lugar, con la obiencién de 127 valos.

En esa sentido, al acreditarse que ef funcionario de casilla -aun dasignado por la
autoridad electoral- fue reconecido v registrade ante fa autoridad electoral local
por un instituto politico para representario en la misma casilia ¥y qua al resuliar
ganader la Coalicidn al que su partido potitico forma parte. debe cansiderarse
ilegal su desempefio por analogia a 12 confenida en la normativa electoral por o
que procede nulificar a votacién recibida en la casilla 42 B, sin resuitar
necesatio gue se analice &l resto de lus agravies hechos valer por la promovente

relativos a dicha casilia, en atencidn al pringipio de mayor beneficia, dado e
alcanzd su pretension. 4



Lo anterior, puesto que los puntos considerativos citados, carecen de
una debida fundamentacion y motivacion, pues debe decirse que, la autoridad
responsable, indebidamente suplié la deficiencia de la queja efectuada por la actora
en su escrito inicial de demanda, ya gue, como bien lo sefiald el Tribunal Local, la
promovente ejercio su accion alegando la existencia de supuestas irregularidades
graves plenamente acreditadas con fundamento en los articulos 329, fraccion V y XllI,
y 330 de la Ley Electoral del Estado de Nuevo Ledn; como lo hizo notar en su escrito

inicial de la siguiente manera:

ROCIO ISABEL SANTOS CHAPOY, mexicana por nacimicnto, mayor de edad, casada,
profesionista, sin adeudos de cardeter fiscad, con dumicilio en caile Coésar B adanis, nOmern 330
trescientos reinta, colonia Revolucian, eodigo postal 650340, en Anahuae, Nueva Ledn, por medio
del presente, on i caricier de Candidata 2 Alealde, postulada por of Parlide "MOVIMIENTO
CIUDADANO", pira las elecerones del dia 02 dos de junio del afio 2024 dos mil veinticuatro, caracter
que acretlite con la documentlacion gue acompade para ol olecto, puorizando pega oir v recilus
notificaciones @l U, FELIPE ALFARD CASTROL con domigilio on el dres meiropolitana sitio cally

Bosque Tropicel, numero 645 seiscaentes cuarentia v cinco, colonia Bosques_de Santa Latarina,

codige_posial S633%. en Saite, Calarion, Nuevo Leon, ocurra & promover o JUICIO BE
INCONFORMIDAD en contra de la Declaracién de Validez de Flecoion para Ayuntamientos,
emitida por B COMISION MUNICIPAL ELECTORAL DE ANAHUAC, NUEVO LEON, pur lo yur para
log efectas det Ardeuln 257 dos novenia y siele, [atciones IV ocdarta v ¥ quinta, die fa Loy Placigral
vinente, sefialo come AUTORIDAD RESPOMSABLE a ls COMISION MUNICIPAL ELECFORAL DE
ANAHUAC, NUEVO LEON, y como ACTO IMPUGNANDC  Declaracion de Valldez, viectiodi o

Ta Prosudente de ja releritda Cotrsion, a las 15:06 dulnce horas con seis minntes, det dia 7 de junia

de 2024 dos mif veinticuairo, en i voal declara como ganudora de L eleccitn para Ayiniamicnlo
a la planitla pustudada por I Coslionn “Fuerza y Coraznn por Mixics”, eecabezads por of G JUAN
MANUEL MORTON GONZALEZ, encontrandose comenida dicha Declarartin de Valider dentro ded
ACTA DE COMPUTO DE LA COMISION MUNICIPAL ELECTORAL DE ANAHUAC, NUEVQ LEON,
RELATIVA A 1A SESION PERMANENTE DE COMPUTO PARA LA RENOVACION DE AYUNTAMENTO
DE DICHO MUNICIFIO, babiende iniciado dicha sesidn a Jas 940 nueve Horas cen cuarenta minutos
del din 5 vinco de jusie de 2024 v canelaido 2 las 19:18 diccinueve boras con dieciocho minutos del
dia 7 siere de junta de 2024 dos mil vetnticnstre,

Confortee a o estipulado por ko Anicddos 329 treseientos veintinueve fractones Y guinta
¥ NITT décinta tereeris ¥ 330 eescientos reinee, de la Ley Becreral vigente en o} Estado de Nuevo
Ledm, debe dedlarase la nelidad <de lay 24 veimlicoatra casilas que o prosento instremento s
mencionat, en virtud de existir MREGULARIDADES GRAVES, plenamenta acreditadas y no

reparables, que influyeron v ocrrieron durante fa jormads electoral v en el momento de Devar a

cabo el conteo y escrutinio de votos, v al sefialar lus referidis 24 veinticuatro casillas esto vepresenta
que MAS DEL BO% QCHENTA POR CIENTO de las Casillas Instaladas on of Municipio te Andhuoac,
Nueve Lean. e o gque respecta a 1o clecddn pare Ayuntamientos, presentan TRREGULARIDADES
GRAVES, por lo gue ateickiendo a le gue dispone el articule 331 tresclentos weinda y uno, de f: Loy
tectoral vigente en el Estado de Noeve Ledn, gonsecucntemente debera procederse con Ja
NULIDADL DF FLECCION PARA AYUNTAMIENTO en este Municipio de Andhuag, Nuevo Leon. asi
raismo, sedalo que agunas de las situaciones calificodas como IRBEGULARIDADES GRAVIES, sou
atritnubley y se le responsabifizan al ©. JUAN MANUEL MORTON GONZALEZ, candidato a Alcalde

postulado pur i Coulicion "Fuerza y Corazén per Maxden™, 1 cual se explica y acredita en of presente

nsfruments.

CONTINUANDO CON FL DESARROLLO DEL PRESENTE INSTRUMENTO. PARA EFECTOS
LEGALES ME PERMITO HACER CONSTANCIA DELOS SIGUIENTES:

HECHOS:




SECCILON

Sonurg, sin shmero, colonis Progresn, codigo postal 65030, en Anahuac, Nueyvo Legm, - e

| Ubicacion: Jardin de Nifos "Profesora Bernarda Gloria Chavez", en calle

¥ BASICA 1 UNC

e acuerds al Tesnmonio de O RUTH HERNANDEZ ZAPATA v C. VERONICA PARRA HERNANDEZ,
Representante Propictario del Bartide Moviroiento Cindadana ante Ia Mesa Directiva de esta Casilla,
cuya declaraciin se agrega wl presente mstrumento con sus anexos correspondientns, durante o
desarrolle de la jornada electoral en esta Casilla, los integrantes de Ja Mesa Directiva, se negaron a
recibir los escrites de los diversos invidentes ocurridos, mismo que fueron documentados por los
Representantes del Partide Movimienro Cludadane, ne obstante, ¥ como ya se mencions, LOS
INTEGRANTES D 1A MESA DIRECTIVA SF NEGARON A RICIRIRLOS, sierudw low incidontes
scurridos Jos stguientes;

«  JESUS SANCHEZ, Fungid como Segundo Secretario, repia dobie oombramiento: uae coma
Sepunda Seeretario on la Mesa Directiva v otro aombramicnta como Represensanie di Casilia
del partido del PAN. CABE AR QVE FL NOMERAMIENTG DU SEGUNDO SECRETARIG,

a Direcriva fa Casillo CONTIGUA LING, no @ e Basica L upy. actuando

Carresnemd

esla persona referida con dolo v mala [e durante ¢f elercicto de sos lanciones #n ta jornada

electoral

+  los integrangos de o Mesa Directva, no comuton LAS BOLETFAS PREVIO AL INICIO DE EA
SOTACION, ne se ponstitio ver ol folio infcial y fimed de cade cuadersaillo de boietas, op osin

muisma cagills seenconteabon ruidarniitog de Doteras sin seloes de seguridad, danadas y se

encontraban bodetas despresdidas de los misimos cuademillos, 1o gue se acredita con s
siguienies lotografias que neren tomadas par perte ge las Kepeeseatanios do Movintienta

Cindadano, previo g1 inacio de b sotaciomn

o Enoesti cesily pu st esperaron i estar presendes todos Ios sepresertantes de cada partido
pavae realizar i preparacion de snamparas, orsms y material necesario pira iceleccidn, siendo

Tan TS siere horas von trelnta y tres suinutos cuande se presentaren los Bepresentanies dot

partida Movimiento Ciudatdans ¥ se encontraba rodo liste ¥ vindadanos dentro de ta casitla,
stenda que of accese debit ser despues de las 8:00 am ¥ e,

= Loy Representantes Generwles de los partides PRI ¥ PAN se eacontraron denira du la casitla
toda fa jersada eletioral fo cual contraviene con lo establecide con el articude 246 de la Ley
Hectordd del stado, pues establese que "Una vez cerrada o votacidn, ticamente
permanecerdn dentro de ln casflia los funcionarios, los representantes aereditados de articio
¥ de candidaro, y hasta dos observadores electorales.

» Bl Tercer Gserutador en varias ocasiones eniraba a la mampara junto con los cludadanos
para apoyar a réahsar su vole ¥ pasteriarmente depositaba las boletas en las umas. lo cuat
alecta ol "iibertad” y “secreto” del sufragio, contraviniendo i lo establedido por los Artivulos
536 cincuenta v seis, fracelon { primera, de la Constilucitn Politica ded Estado Liire v Suberann
de Noevn Leon, 4 anra de la Loy Electoral vigente v 4 cuatro de o Loy General de
instituciones y Procedimientos Hleclorales.

+  Los integrames de la Mesa Directive, se anticipaba a cortar las beletas del coadermBlo de
baletas sin que habicra volante e ol momente, realizaha paguetes de boletas lax cnates
quedaban suclias v en distintas ocasiones Hogaron @ coer de fa mesa de trabago por

cuestiones del viento.




*  Ln esra casilla por parte las ciudadanss ALEJANDRA GARCIA PFREZ 3 NAHOMI SALINAS
SANTILLAN, guitnes fungieran como personal de INE, tuvieron en todo mamento i mata
actitugd con cardcter déspora, dolosa, intimidanic v violenta hacia lag represertantes del
Pagtido  Movimienso  Cludadano;  declwaade I €. RUTH  HERNANDEZ LAPATA,
Representante de Movimiento Ciudadano, que 1a €. ALEJANDRA GARCIA PEREZ, intentd
SAUARLA DE LA CASILLA SIN EXFLICATION FIINDADA N MOTIVADA, solo arhitraria e
iminzidantemente la C. ALEJANDRA GARCIA PEREZ, insistia en que se sahiora de la Casilla;
annte of hostigamienty constanie <e la C. ALEJANDRA GARCIA PEREZ, en comven the O, RUTH
HERNANDEYZ ZAPATA, ef Represeotante General de nuestre partido Movimiente Cludadanc,
C. JOSE ARMANDO MOLINA CEPEDA, hablé con ALEJANDRA GARCLA PEREY, para gue o
permidera a ln €, RUTH HERNANDEZ ZAPATA, continoar deniro de @ jornada electoral, a
Y0 cual luego de hablar oo un Tapso de ternpo, la O ALEJANDRA GARCIA PEREZL, permilio
que l C RUTH HERNANDEZ ZAPATA, cominira en fa jornada clertoral, no abstante la C.
ALEJANDRA GARCLA PERE?, continuaba con mala actitad con caricter déspota, dolosa,
intimidante y viclent hacia Jas representantes del Partide Movingento Ciudadano, Los
Representantes de Casitla de los partidos PRI, PAN 3 PRI, wavieron on s poder un ejemplay
de la lista nominal donde aparecen las fotografios de los credenciales de votar de los
clectores, material yue les proporcionaron los inreprantes de la Alesa Directiva e 3a Casilla,
PERO A LAS  REPRESENTANIES DE  MOVIMIENTO CHDADANG NO  SE 108
PROPORCIONARUN. A coatinuaciin, inserto una fotograffa de la € JULIANA GONZAITY
PESINA, quleni &¢ ostentd como Representante de Castila del PAN, durante la Jornada
clectoral tuvo en su pader un ejemplar de la lista nominal eo comento:

«  Cabe seialar que durante el escrutinio v camputo de votos, hubn desorden dentro de la
Cagilla, lo que acredita con los videoss gue fueron tomads por las Representaes do
Movimiento Cudadano, fos cuales se agregan al dispositiva USE, bajo las nomibre de archivo
de viden VIDEQ 02 DOS y VIDEQ 03 TRES {cabe sedadar que dicho deserden operaba tanio
ena Casille Basica cotuo en las Casillas Contiguas de estaz Seccidn),

« 3 dudadano DAVIDF MOREND, guien so ostenté como Representante dol PRD, en reiteradas
acasiones se comportd violento, intimidante ¥ agresivo, con las mujeres Representantes
de Casilla del Partide "Movimiento Ciudadano”, y en vivtud de todos los incidenies
ocurridos en esta Castla, y que los imtegrantes do Ia Mesa Directiva s negaron a levantar y
dotumentar, AUNADC A GUE LOS INTEGRANTES DE 1A MESA DIRECTIVA BN COMNIUNTD
CON LOY REPRESENTANTES DE LOS PARTIOS PRL PAN v PR, comenzaron a poriearse
ain mas agresivos, intimidantes v violentes contra las mujeres representantes del
Fartido "Movimiento Ciudadano®, razon por la cual eilas decidieran retirarse a tin de salva
guirdid vu wtegridad, @ pesar de gue adn no lerounaban su labor dentro de la jornada
clectoral,

En consecuencia, respecto de la causal de nulidad de la CASILLA 42

BASICA, es de advertirse gue la responsable emprendié el estudio referente a la
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actualizacion de la causal de nulidad contenida en el articulo 329, fraccion 1V, de fa
ley Electoral del Estado de Nuevo Leon, variando e incluso perfeccionando el agravio
formulado por la promovente de manera por demas ilegal como cité en lineas

superiores.

Luego entonces, el 6rgano jurisdiccional no esta constrefiido legalimente
a realizar estudio oficioso alguno sobre causas de nulidad que no fueron invocadas
por el actor, en atencion a una pretendida suplencia de la queja o causa de pedir, pues
tal como se establece en el articulo 297, fraccion VI, de la Ley Electoral del Estado de
Nuevo Leodn, es un requisito especial del escrito de demanda en los juicios de
inconformidad que se mencione de forma clara, precisa e individualizada, las casillas
que se pretendan anular y las causas que se invoquen en cada una de ellas; por lo
que, si el actor omitié sefalar en su escrito de demanda de inconformidad, la causal
de nulidad de la votacion establecida en el articulo 329, fraccion IV, de la Ley Electoral
del Estado de Nuevo Ledn, tal omisidn no puede ni debid ser estudiada ex officio por
la autoridad que responsable que conocid del juicio de inconformidad de mérito, puesto
que tal situacidn, incluso va mas alla de una suplencia de deficiencia de la queja, vy
pues se puede traducir en una subrogacion total en el papel de promovente, cuestidn
gue deviene en una completa ilegalidad cometida por la responsable; sirve de apoyo

el siguiente criterio aplicable al caso en concreto:

Coalicion Alianza por México

Vs,

Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
en la Cuarta Circunscripcién Plurinominal, con sede en el Distrito Federal

SUPLENCIA EN LA EXPRESION DE LOS AGRAVIOS. SU ALCANCE
TRATANDOSE DE CAUSAS DE NULIDAD DE LA VOTACION RECIBIDA
EN CASILLA.

El drgano jurisdiccional no estd constrefiido legaimente a realizar estudio
oficioso alguno sobre causas de nulidad que no fueron invocadas por el actor,
en atencion a una pretendida suplencia de la queja o causa de pedir, pues tal
como se establece en el articulo 52, parrafo 1, inciso c¢), de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, es un requisito
especial del escrito de demanda mencionar, en forma individualizada, las
casillas que se pretendan anular y las causas que se invoquen en cada una de
ellas; por lo que, si el actor omite sefialar en su escrito de demanda de
inconformidad, las causas de nulidad de la votacion establecidas en el articulo
75 de la citada ley general, tal omisién no puede ser estudiada ex officio por ia
autoridad que conoce del juicio de inconformidad, puesto que tal situacion no
seria una suplencia de la queja, sino una subrogacién total en el papel de

11



promovente, cosa totalmente ilegal, a menos que de los hechos expuestos en
la demanda se puedan deducir agravios, que pongan de manifiesto la
actualizacion de una causa de nulidad de la votacion, en términos de lo
dispuesto en el articulo 23 parrafo 1, de la ley adjetiva citada.

Tercera Epoca:
Recurso de reconsideracion. SUP-REC-006/2000. Coalicion Alianza por

México. 16 de agosto de 2000. Unanimidad de votos. Ponente: José de Jesis
Orozeco  Henriquez.  Secretario:  Armando [ Maitret  Hernéndez.

Notas: El contenido de los articulos 29, fraccién H, 65, fraccién XVil y 117,
fraccion | de la Ley Electoral del Estado de Sinaloa interpretados en esta tesis
corresponde con los articulos 29, fraccion 1V, 65, fraccion XVIIl y 117Bis J de
la ley electoral vigente a la fecha de publicacidn de la presente Compilacion.
L.a Sala Superior en sesién celebrada el dos de septiembre de dos mil dos,
aprob6é por unanimidad de votos la tesis que antecede.
Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judiciai de la
Federacion, Suplemento 6, Afio 2003, paginas 203 y 204

Asentado lo anterior, es evidente que, toda vez que el juicio de
mnconformidad es un medio de estricto derecho, no resulta valido ni licito que la
autoridad sefalada como responsable, haya suplido, respecto de la CASILLA 42
BASICA, las deficiencias de los agravios formulados por el promovente, de ahi su

ilegal proceder.

Asi las cosas, esa H. Autoridad debera tomar en cuenta que, los actos
y resoluciones de las autoridades electorales, en particular los relacionados con los
resultados electorales, se presumen validos y ajustados a los principios de
constitucionalidad y legalidad, por lo que guien pretenda controvertir determinado
resultado electoral tendra la carga procesal de demostrar o acreditar plenamente lo

contrario.

De esta manera, de acuerdo con el criterio sostenido por el Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién: el principio general de derecho de
conservacion de los actos validamente celebrados, recogido en el aforismo de
origen latino “o dtif no debe ser viciado por lo inttil” se fundamenta en gue la nulidad
de la votacion recibida en casilla o de la eleccion solo puede actualizarse cuando se
hayan acreditado plenamente los extremos ¢ supuestos de alguna causal prevista
especificamente en la respectiva legislacién siempre y cuando los errores,
inconsistencias, vicios de procedimiento o irregularidades detectados sean

determinantes para el resultado de la votacion o eleccion.
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Como corolario de lo anterior, toda vez que las manifestaciones
formuladas por el impetrante respecto de la CASILLA 42 BASICA, resultaron

completamente frivolas e inatendibles, de acuerdo con la interpretacion teleoldgica

de la ley, la cual garantiza la eficacia juridica tanto de los actos procedimentales del
proceso electoral llevado a cabo, deben prevalecer las garantias procesales que se
tutelan, sobre las condiciones gramaticales de la norma, por lo tanto, dado que los
argumentos planteados por el actor carecieron de sentido légico-juridico que pudiera
tener trascendencia para que la responsable las considerar como elementos de peso
que hayan demostrado violaciones a la norma electoral invocada por el promovente,

en ese sentido, debera prevalecer el principio general de derecho, de

conservacion de los actos publicos validamente celebrados, el cual toma gran

relevancia para el caso que nos ocupa, ya que la nulidad de la votacidn recibida

en casilla solo puede actualizarse cuando se hayan acreditado plenamente los

extremos o supuestos de alguna causa de nulidad, siempre v cuando sea

determinante para el resultado de la eleccion.

Asi las cosas, resulta a todas luces que el pretender del actor fue que
cualquier infraccidn a la norma electoral diera lugar a la nulidad de la votacion de la
CASILLA 42 BASICA, y el Tribunal Local, al tenerlo por efectivamente configurado,
incluso suplencia la deficiencia de la queja, hizo nugatorio el ejercicio de la
prerrogativa ciudadana de votar en las elecciones populares y privilegio la comision
de cualquier falta a la ley, impidiendo con ello la validez de la participacion efectiva del

pueblo en la vida democratica. Al respecto es ilustrativo el siguiente criterio:

JURISPRUDENCIA 9/1998
PRINCIPIO DE CONSERVACION DE LOS ACTOS PUBLICOS
VALIDAMENTE  CELEBRADOS. SU  APLICACION EN LA
DETERMINACION DE LA NULIDAD DE CIERTA VOTACION, COMPUTO O
ELECCION.-
Con fundamento en los articulos 2, parrafo 1, delaley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, y 3, parrafo 2, del
Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, atendiendo a
una interpretacién sisternatica y funcional de lo dispuesto en los articulos 41,
base tercera, parrafo primero y base cuarta, parrafo primero vy
99 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 69, parrafo
2 det Codigo de ta materia; 71, parrafo 2 y 78, parrafo 1 de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; 184 y 185 de la Ley
Organica del Poder Judicial de laFederacion, el principio
general de derecho de conservacion de los actos validamente celebrados,
recogido en el aforismo latino "lo (til nodebe ser viciado por lo inutil”’, tiene
especial relevancia en el Derecho Electoral Mexicano, de manera similar a lo
13



gue ocurre en otros sistemas juridicos, caracterizandose por los siguientes
aspectos fundamentales: a) La nulidad de la votacion recibida en alguna
casilla y/o dedeterminado computo y, en su caso, de cierta eleccion, sélo
puede actualizarse cuando se hayan acreditado plenamente los extremos o
supuestos de alguna causal prevista taxativamente en larespectiva
legislacion,  siempre y cuando los  errores,  inconsistencias,
vicios deprocedimiento o irregularidades detectados sean determinantes para
el resultado de la votacién o eleccidn; y b) La nulidad respectiva nodebe
extender sus efectos mas alla de la votacion, computo o eleccién en gue se
actualice la causal, a fin de evitar que se dafien los derechos de terceros, en
este caso, el ejercicio del derecho de voto  activo de la mayoria de los
electores que expresaron validamente su voto, el cual no debe ser viciado
por las iregularidades e imperfecciones menores que sean cometidas por un
organo electoral no especializado ni profesional, conformado por ciudadanos
escogidos al azar y gue, después de ser capacitados, son seleccionados como
funcionarios a través de una nueva insaculacion, a fin de integrar las mesas
directivas de casilla; maxime cuando tales irregularidades o imperfecciones
menores, al no ser determinantes para el resuitado de la votacion o eleccion,
efectivamente son insuficientes para acarrear la sancion  anulatoria

correspondiente. En efecto, pretender que cualquier
infraccion de la normatividad juridico-electoral diera lugar
a la nulidad de la votacion o eleccion, haria nugatorio el

ejercicio de la prerrogativa ciudadana de votar en las elecciones populares y
propiciaria ia comisién de todo tipo defaltas alaley dirigidas, a
impedir la participacion efectiva del pueblo
en la vida democratica, la integracion de la representacion  nacional y el
acceso de los ciudadanos al ejercicio del poder publico.

Tercera Epoca:

Recurso de inconformidad.  SC-I-RIN-073/94 vy  acumulados.  Partido
Revolucionario Institucional. 21 de septiembre de 1994. Unanimidad devotos.

Recurso de inconformidad. SC-I-RIN-029/94 y acumulado.
Partido de la Revolucion Democratica. 29 de septiembre de 1994,
Unanimidad devotos.

Recurso de inconformidad. SC-I-RIN-050/94.
Partido de 1a Revolucion Democratica. 29 de septiembre de 1994,
Unanimidad de votos. .

La Sala Superior en sesion celebrada el

diecisiete de noviembre de mil novecientos noventa y ocho, aprobd por
unanimidad de votos la jurisprudencia que antecede vy la declard formalmente
obligatoria.

Justicia Electoral. Revista del Tribunal Efectoral del Poder
Judicial de la Federacion, Suplemento 2, Afo 1998, paginas 19y 20.

Por lo anterior, se sostiene el ilegal proceder de la autoridad
responsable al haber suplido, indebidamente, la deficiencia de la queja respecto de

la causal de nulidad que pretendié invocar el actor dentro del juicio de inconformidad
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de origen, en cuanto a la CASILLA 42 BASICA, y en consecuencia, deberd

decretarse la validez de la recepcién de la votacion recibida en esa casilla.

SEGUNDO AGRAVIO: LA SENTENCIA COMBATIDA SE
ENCUENTRA INDEBIDAMENTE FUNDADA Y MOTIVADA, ES
CONTRARIA A LOS ARTICULOS 14, 16, 17, 20, y 116, VULNERANDO
LOS PRINCIPIOS DE LEGALIDAD, DEBIDA FUNDAMENTACION Y
SEGURIDAD JURIDICA.

Debera revocarse la sentencia impugnada emitida por la autoridad
responsable, toda vez que se advierte un flagrante yerro por el Tribunal Local en el

punto considerativo del acto reclamado que se cita a continuacion:

8.1.1. CAUSAL DE NULIDAD ESTABLECIDA EN LA FRACCION IVDE LA LEY
ELECTORAL.

En su escrito de demanda, la promovents manifiesla que en fa casilla 42 B. un
funcionaric de casilla fungié como segundo secretario cuando correspandla a fa
42 Ct, ademds de sgr representante del PAN, precisando textualmente ios
hechos siguientas.

1. Enla casilla 42 B JESUS SANCHEZ, fungid como Segundo Secretario,
fenia doble nombramionio. uno como Segundo Secrefaric en la Mesa
Dirgctiva v ofro nombramiento cama Rapresenfante de Casilla dei sarfido
del PAN CARE SENALAR QUE EL NOMBRAMIENG DE SEGUNDO
SECRETARIO corespendia ala Mesa Directiva la Cagita CONTIGUA 3
UNG, no a fa Bésica T ung actuando esta persona referida con dola y
mata fo durante ef ejericin de sus funciones on ta Jomads electoral”

En ese contexto, ¢f Tnbunat determina gque & estudic de los hechos previamente
sefalados encuadra en {a causal de nulidad prevista en el articulo 224, fraccion
W de ia Loy Elecloral, relativa a recibir la votacién personas u grganos
distintos a las facultados por ia loy; de modo que, of analisis de los agravios
planieados por la promovenile, se hardn con base en ia presente causal.

Para analizar la causa de nulidad planteada. es conveniente considerar que el
procedimiento de escrutinic vy camputo de la votacion recibida en casilla esta
compuasio de reglas especificas, gue deben seguirse de manera sistematica, v
se canforma por etapas sucesivas que se desarollan de manera continua v
ardenada.

¥ Apopan o aweador, las dunsprodencias 32000 v 2498 amitidas por 1a Sadn Supeder da rubios TAGRAVIOS,
FARA TEMER{QS POR DEBIDAMENTE CONFIGURADQOS B8 SURCIENTE CON EXPRESAR LA
CALUSA DE PEDIR™ y "AGRAVIOS, PUEDEM ENCONTRARSE EN CUALGUER PARTE DEL ESCRITO
RIGIAL

"Cobro reievancia a lo anmsr, of coitanis e tesia CRRAVIVZO0Z, son rolee YSBUPLENGIA EN LA
EXPRESION DE LOS AGRAVIOS, SU ALCANCE TRATANDOSE DE CAUSAS DE NULIDAD DE La
VOTACION RECIBIDA EN CASILLA™.
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“Be acuerdo con ia LGIPE, 2l dia de ta jaemads comics! deben existir civdadanos
previarments insgculatos y capacitados por la avtonidad efectoral que sctuaran
come funcienarios oe las mesas directivas do casilia, desemperacde labares
sspecificas con e B de Jecikiv v compular o volos de la slecoon
sorrespondienta!s

Tomando en cuonta que las pursonas onginalrents desgnadas no siempre se
presentan & deseropefar sus labores, la referida norma general prevé un
procedimiente de sestitucion de los ausentes, cuando iz casifia no se hayz
ingtalado oporunamenia!’.

Sir embargo, e cambio de funcionarios al margen dei citade progedimiento
puede dar ugar a la nulidad de los votos allegados en asa casilla. Al respacts, e
artiousn 329, fraccion IV, de ta Ley Eleclorsd dispore que procede privar de
eficava a fos sufragics cuando hayan sido recibidos por personas u Srganos
distintes a Ins legalments autorizadas, a efecte de hietar a legalidad. certeza o
imparcislidad que debe exiatic on (a captacidn y contabilizacicn de los volos.

Por el contraria, procedse la nulidad de la votacitn recibida en casilia, on las
hipatesis siguisnies:

+ En caso gue s¢ aoredile que un3 peErsena aciud eoms funclonare de ia
mesa receptorn sin parenecer @ @A secoidén electosal de la casilia
respactivg, inohservando 8t requisito mevisto an los articuios 236, fraccion
¥ de la Ley Elsctoral y 83, panafo 1 mosa a), de s LGIOE,

Por el nortrario, si se alegs @ presencia de funcionaries no desgnados,
pero se acredita que éstos s perlenacen 3 ta saccidn donde actusron, o
hahrad lugar a la nididad de Ing volos recitidos en =23 casilla.

« Cuande con motive de una sustiluson, se habliita & representantes de
partidos o candidaios independientes ™

En & caso. a2l Trbunal considera qus le asiste la razédn a la promovents, al
actualizarse |3 causal de nulidad que sa invoca.

it

Lo anteriy loda vez que, de un ansdlisis al listado de representantes ante mesas
directivas de casilla. acreditados por los partidos poditicos nacienales v locales en
las casitlas insialadas 2n el municipic de Andhuac, Mueve Letn allegada por |
INE mediarte nficls INE/CLINLUDEREI20Z4, se advierte que el siudadang Jesus
aursiio SAncher Lépes, quien segin ef encarte ™ fue designado por ta autoridad
aleciorat ioderal v 3 su vez 5o desamoelid coma seoundo secretario de o mesa
Wbd?&?va de la casilla 42 B, como gueda auraditado en ] acta de escrutinio v

computo gue abra en aulps y & su ver se encontraba designado como
representante del PAN en la rrssma casilla,

Ademas, de gue en la casitla que se analiza, obluvo el triunfo de orimer lugar la
Coalicidn FYCXNL de ia cual ef PAN forma parte,

Al respecto, [a Sals Regions! al resolver el SM-JDT-615/2021 delermind que ia
soia participacian de representantes partidistas como funcionariado de casila no
genera. por si, & nulidad de la volacidn, sino gue deberda analizarse
adicicnaiments el caracter determinante de la vegularnidad, eslo es, se debe
constatar si el partido politico al cual represenit a! funcionarin de casilla cbtuve
o no el primar lugar en ese centro de volacidn.

Situacion gue se acredita en gl presente caso, puas en |a casilia 42 B3, ia Coalicion
FYCXNL, Ia cual se encusntra integrada entre otias partidos politicos por et AN,
obtuvo el primer lugar en votacidn al recibir 239 votos. mienfras que MO obtuvo
el segundo lugar, con la obtencidn de 127 votos.

En ese sentido, al acrediarse gue af funcionaro de casifia -aun designado por fa
autoridad electoral- fue recanocida vy registrado ante 1a autoridad electoral focal
pof un instituio politico para representario en la misma casilla v que al resultar
ganador la Coalicién al que su partide potitico forma parte. debe considerarse
ilegal su desempeno por analogla a i contenida en la normativa electoral por io
que procede nulificar ja votacién recibida en 1a casilla 42 B, sin resultar
necesario gue se analice 2l resto de los agravios hechos valer por la promovenie

relativos a dicha casilla, en atencién al principic de mayor beneficio. dado que
alcanzd sy pretension. !4
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Conforme a lo expuesto en el citado punto considerativo 8.1.1 de la
sentencia emitida por el Tribunal Local dentro del juicio de inconformidad No.
10912024 y su acumulado, me permito objetar que el mismo carece de una debida
fundamentacion y motivacion, vulnerando con ello los principios de legalidad, debida
fundamentacion y seguridad juridica, pues debe decirse que no se actualizo la causal
de nulidad contenida en el articulo 329, fraccion IV, de la Ley Electoral del Estado de
Nuevo Ledn, en cuanto a la CASILLA 42 BASICA; lo anterior en virtud de que la
responsable no ponderd que, la legislacion electoral, si bien reconoce como principios
rectores el de legalidad y el de certeza, también lo es que conforme a los componentes
del sistema juridico en cuestion, los citados principios sélo se consideran vulnerados
de manera seria y trascendente, y con posibilidad de afectar a los comicios, a través
de irregularidades revestidas de gravedad y que sean capaces de distorsionar la
esencia del proceso o de la votacidn o su resultado, y no mediante cualquier

irregularidad que se detecte, que resulte irrelevante o inocua.

Es por esto gue, en el sistema de nulidades de los aclos electorales,
solo estan comprendidas determinadas conductas, de las cuales se exige, tacita o
expresamente, y de manera invariable, que sean graves, y a la vez que resulten
determinantes para el desarrollo del proceso electoral o para el resultado de la
votacion en [a casilla en que ocurran; y aunque se tiene presente la imposibilidad de
prever en un catalogo limitativo todos los supuestos en que se puedan dar esas
situaciones, a través de causas especificas de nulidad, por esto en algunas
legislaciones se contempla también un tipo conocido como causal genérica, que
también exige que las irregularidades de que se trate, que desde luego deben ser
diferentes a las tipificadas en las causales precedentes, resulten de especial gravedad

y sean determinantes para el resultado de la votacidn en la casilla’.

En este sentido, es necesario insistir en que las irregularidades, por su
contenido y alcances, efectivamente deben serlo, ademas de que deben encontrarse
plenamente acreditadas; es decir, debe tenerse la firme conviccion de que los hechos
infringen cierta disposicion juridica y efectivamente ocurrieron, esto es, solo puede
tenerse por acreditado un hecho, cuando puede corroborarse mediante los elementos
de conviccion legalmente establecidos y debidamente aportados al juicio, los cuales

deben obrar en el expediente?

" Expedientes SUP-JRC-200/2001 Y SUP-JRC-201/2001 ACUMULADOS
2 Expediente SUP-JRC-488/2003
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Sirve de base el siguiente criterio jurisprudencial:

JURISPRUDENCIA 20/2004
SISTEMA DE NULIDADES. SOLAMENTE COMPRENDE CONDUCTAS
CALIFICADAS COMO GRAVES.

En el sistema de nulidades de los actos electorales, solo estan comprendidas
determinadas conductas, de las cuales se exige, tacita o expresamente, y de
manera invariable, gue sean graves, y a la vez que sean determinantes para
el desarrolio del proceso electoral o para el resultado de la votacion en la casilla
&n que ocurran, y aungue se tiene presente la imposibilidad de prever en forma
especifica un catalogo limitativo de todos los supuestos en que se puedan dar
esas situaciones, en algunas legislaciones se contempla un tipo conocido
como causal genérica, En ésta, también se exige que las irregularidades de
gue se trate, diferentes a las tipificadas en las causales expresamente
sefialadas, resulten también de especial gravedad y sean determinanies para
el resultado de |a votacién en la casilla.

Tercera Epoca

Juicio de revision constitucional electoral, SUP-JRC-200/2001 y acumulado.
Partido Verde Ecologista de México. 8 de octubre de 2001. Unanimidad de
volos,

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-221/2003 y acumulados.
Partido Accion Nacional. 29 de octubre de 2003. Unanimidad en el criterio.
Juicio de revisidn constitucional electoral. SUP-JRC-488/2003. Coalicidn
Alianza para Todos. 12 de diciembre de 2003. Unanimidad de votos.

l.a Sala Superior en sesion celebrada el nueve de agosto de dos mil cuatro,
aprob6 por unanimidad de votos la jurisprudencia que antecede vy la declard
formalmente obligatoria.

De tal manera, los actos y resoluciones de las autoridades electorales,
en particular los relacionados con los resultados electorales, se presumen validos vy
ajustados a los principios de constitucionalidad y legalidad, por lo gque quien pretenda
controvertir determinado resultado electoral tendra la carga procesal de demostrar o

acreditar plenamente lo contrario.

De esta manera, de acuerdo con el criterio sostenido por el Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion: el principio general de derecho de
conservacion de los actos validamente celebrados, recogido en el aforismo de
origen latino “lo dtif no debe ser viciado por lo indtil” se fundamenta en que la nulidad
de la votacion recibida en casilla o de la eleccién sdlo puede actualizarse cuando se
hayan acreditado plenamente los extremos o supuestos de alguna causal prevista
especificamente en la respectiva legislacion siempre y cuando los errores,
inconsistencias, vicios de procedimiento o irregularidades detectados sean
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determinantes para el resultado de la votacion o eleccién,

Como corolario de lo anterior, resulta ser que en principio, el agravio
formulado por el actor del juicio de inconformidad de origen resulté completamente
frivolo e inatendible, en virtud de que, de acuerdo con la interpretacion teleolégica de
la ley, la cual garantiza la eficacia juridica tanto de los actos procedimentales del
proceso electoral levado a cabo, deben prevalecer las garantias procesales que se
tutelan, sobre las condiciones gramaticales de la norma, por lo tanto, todos los
argumentos planteados por el actor carecieron de sentido l6gico-juridico que pudiera
tener trascendencia para que la responsable las pudiera haber considerado como
elementos de peso que demostraran violaciones a la norma electoral invocada por el

promovente.

En ese sentido, debera prevalecer el principio general de derecho,

de conservacion de los actos publicos validamente celebrados, el cual toma gran

relevancia para el caso que nos ocupa, ya que la nulidad de la votacién recibida
en la CASILLA 42 BASICA solo pudo haberse actualizarse acreditando

plenamente los extremos o supuestos de alquna causa de nulidad, v, siempre y

cuando fuera determinante para el resuitado de la eleccion.

Asi las cosas, resulta a todas luces que el pretender del actor fue que
cualguier infraccidn a la norma electoral diera lugar a la nulidad de la votacion de la
CASILLA 42 BASICA, y el Tribunal Local, al tenerlo por efectivamente configurado,
incluso suplencia la deficiencia de la queja, hizo nugatorio el ejercicio de fa
prerrogativa ciudadana de votar en las elecciones populares y privilegié la comision
de cualquier falta a la ley, impidiendo con ello la validez de |a participacion efectiva del

pueblo en la vida democratica. Al respecto es ilustrativo el siguiente criterio:

JURISPRUDENCIA 9/1998

PRINCIPIO DE CONSERVACION DE LOS ACTOS PUBLICOS
VALIDAMENTE  CELEBRADOS. SU  APLICACION EN LA
DETERMINACION DE LA NULIDAD DE CIERTA VOTACION, COMPUTO O
ELECCION.-

Con fundamento en los articulos 2, parrafo 1, delaley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, y 3, parrafo 2, del
Caodigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, atendiendo a
una interpretacion sistematica y funcional de lo dispuesto en los articulos 41,
base tercera, parrafo primero y base cuarta, parrafo primero vy
99 de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 69, parrafo
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2 del Cédigo de la materia; 71, parrafo 2 y 78, parrafo 1 de 1a Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electorai; 184 vy 185 de Ia Ley
Organica del Poder Judicial de laFederacion, el principio
general de derecho de conservacion de los actos validamente celebrados,
recogido en el aforismo latino “lo Util nodebe ser viciado por lo indtil”, tiene
especial relevancia en el Derecho Electoral Mexicano, de manera similar a lo
que ocurre en otros sistemas juridicos, caracterizandose por los siguientes
aspectos fundamentales: a) La nulidad de la votacion recibida en alguna
casilla y/o dedeterminado computo y, en su caso, de cierta eleccidn, sdlo
puede actualizarse cuando se hayan acreditado plenamente los extremos o
supuestos de alguna causal prevista taxativamente en larespectiva
legislacion, siempre 'y cuando los  errores, inconsistencias,
vicios deprocedimiento o irregularidades detectados sean determinantes para
el resultado de la votacién o eleccién; y b) La nulidad respectiva nodebe
extender sus efectos mas alla de la votacion, computo o eleccién en gue se
actualice la causal, a fin de evitar que se dafien los derechos de terceros, en
este caso, el ejercicio del derecho de voto activo de la mayoria de los
electores que expresaron validamente su voto, el cual no debe ser viciado
por las irregularidades e imperfecciones menores que sean cometidas por un
organo electoral no especializado ni profesional, conformado por ciudadanos
escogidos al azar y gue, después de ser capacitados, son seleccionados como
funcionarios a través de una nueva insaculacion, a fin de integrar las mesas
directivas de casilla; maxime cuando tales irregularidades o imperfecciones
menores, al no ser determinantes para el resultado de la votacién o eleccion,
efectivamente son insuficientes para acarrearla sancién  anulatoria

correspondiente. En efecto, pretender que cualquier
infraccion de la normatividad juridico-electorai diera lugar
a la nuidad de la votacion o eleccion, haria nugatorio el

gjercicio de la prerrogativa ciudadana de votar en las elecciones populares y
propiciaria la comisién de todo fipo defalias alaley dirigidas, a
impedir la participacidn efectiva del pueblo
en la vida democratica, la integracion de la representacién  nacional vy el
acceso de los ciudadanos al gjercicio det poder publico.

Tercera Epoca:

Recurso de inconformidad.  SC-I-RIN-073/94 y  acumuiados.  Partido
Revolucionario Institucional. 21 de septiembre de 1994. Unanimidad devotos.

Recurso de inconformidad. SC-I-RIN-029/94 y acumulado.
Partido de la Revolucién Democratica. 29 de septiembre de 1994.
Unanimidad devotos.

Recurso de inconformidad. SC-I-RIN-050/94.
Partido de la Revolucion Democratica. 29 de septiembre de 1994,
Unanimidad de votos. .

l.a Sala Superior en sesion celebrada el

diecisiete de noviembre de mil novecientos noventa y ocho, aprob6 por
unanimidad de votos la jurisprudencia que antecede y la declaré formalmente
obligatoria.

Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, Suplemento 2, Afio 1998, paginas 19y 20.
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Consecuentemente, de acuerdo con lo resuelto por el TEPJF?, el factor
“‘determinancia”, para efectos de nulidades electorales, se actualiza cuando una
irregularidad sea “causa o motivo suficiente y cierto de una alteracion o cambio
sustancial en el desarrolio o en el resultado de los comicios”, en otras palabras,
cuando una anomalia comprobada trasciende en el resultado de la votacion o de Ia

eleccion.

El termino determinancia que se mantiene vigente a la fecha, se
introdujo por primera vez en el COFIPE publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el 15 de agosto de 1990. Fue en esta versién de la ley electoral donde
se estipuld que, para hacer validas cuatro causales de nulidad de la votacion en una
casilla, era necesario que se cumpliera el supuesto de “determinancia”, de acuerdo
con el cual, de no haberse suscitado ciertas irregularidades, el candidato ganador
habria sido otro. En este sentido, el TEPJF ha establecido que la determinancia es
un factor siempre presente en la hipotesis de nulidad, de manera explicita o

implicita.

Asi, para que se hubiera decretado la nulidad de la votacion recibida
en la CASILLA 42 BASICA, era preciso que se acreditara una violacion a la norma

y que esta fuera determinante para el resultado de la votacién recibida.

Sirven de base los siguientes criterios jurisprudenciales:

JURISPRUDENCIA 13/2000

NULIDAD DE SUFRAGIOS RECIBIDOS EN UNA CASILLA. LA
IRREGULARIDAD EN QUE SE SUSTENTE SIEMPRE DEBE SER
DETERMINANTE PARA EL RESULTADO DE LA VOTACION, AUN
CUANDO EN LA HIPOTESIS RESPECTIVA, TAL ELEMENTO NO SE
MENCIONE EXPRESAMENTE (LEGISLACION DEL ESTADO DE MEXICO
Y SIMILARES).

La declaracion de nulidad de los sufragios recibidos en una casilla se justifica
solamente, si el vicio o irregularidad a que se refiere la causa invocada es
determinante para el resultado de {a votacién. Esta circunstancia constituye
un elemento que siempre esta presente en las hipétesis de nulidad, de
manera expresa o implicita. En efecto, de acuerdo con ia interpretacion
sistematica y funcional de los articulos 41, fraccién ill, parrafo primero, de |a
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 297 y 298 del Cédigo
Electoral del Estado de México, ia finalidad del sistema de nulidades en
materia electoral consiste en eliminar las circunstancias que afecten a la
certeza en el ejercicio personal, libre y secreto del voto, asi como su

5 Expediente SUP-JRC-139/2001
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resultado; por consiguiente, cuando este valor no es afectado
sustancialmente y, en consecuencia, el vicio o irregularidad no altera el
resultado de la volacién, deben preservarse los votos validos, en observancia
al principio de conservacién de los actos publicos validamente celebrados.
Constituye una cuestion diferente, el hecho de que en algunas hipdtesis de
nulidad se mencione expresamente, que el vicio o irregularidad sea
determinante para el resultado de la votacion, en tanto que en otras hipétesis
no se haga sefialamiento explicito a tal elemento. Esta diferencia no implica
que, en el ultimo caso, no se deba tomar en cuenta ese elemento, puesto
gue su referencia expresa o implicita repercute Unicamente en la carga de la
prueba. Asi, cuando el supuesto legal cita expresamente el elemento en
cuestion, quien invoque la causa de nulidad debe demostrar, ademas del
vicio a irregularidad previstos en dicho supuesto, que ese vicio o irregularidad
es determinante para el resultado de la votacidén. En cambio, cuando la ley
omite mencionar el requisito, la omisién significa, que dada la magnitud del
vicio o irregularidad, o la dificultad de su prueba, existe la presuncién iuris
tantum de ia “determinancia” en el resultado de la votacién. Sin embargo, si
en el expediente se encueniran elementos demostrativos de que el vicio o
irregularidad alegados no son determinantes para el resultado de la votacion,
no se justifica el acogimiento de la pretension de nulidad.

Tercera Epoca

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-066/98. Partido
Revolucionario Institucional. 11 de septiembre de 1988. Mayoria de 6 votos.

Juicio de revisibn constitucional electoral. SUP-JRC-146/2000. Partido
Revolucionario Institucional. 16 de agosto de 2000. Unanimidad de votos.

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-253/2000 y acumulado.
Partido de la Revolucién Democratica y Partido Revolucionario Institucional.
25 de agosto de 2000. Unanimidad de votos.

Notas: Ei contenide del articulo 41, fraccion 11, de la Constitucion Politica de

los Estados Unidos Mexicanos, interpretado en esta jurisprudencia,
corresponde al articuio 41, fraccion V, primer parrafo del Apartado A, de ia
Constitucion federal vigente; asimismo, los articulos 297 y 298 del Cédigo
Electoral del Estado de México, corresponde a los articulos 401 v 402 del
Codigo Electoral del Estado de México vigente.

L.a Sala Superior en sesion celebrada el doce de septiembre de dos mi,
aprobd por unanimidad de votos |a jurisprudencia que antecede y la declard
formalmente obligatoria.

Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacidon, Suplemento 4, Afio 2001, paginas 21y 22.

JURISPRUDENCIA 39/2002

NULIDAD DE ELECCION O DE LA VOTACION RECIBIDA EN UNA
CASILLA. CRITERIOS PARA ESTABLECER CUANDGC UNA
IRREGULARIDAD ES DETERMINANTE PARA SU RESULTADO.

Aun cuando este érgano jurisdiccional ha utilizado en diversos casos algunos
criterios de caracter aritmético para establecer o deducir cuando cierta
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irregularidad es determinante o no para el resultado de la votacion recibida
en una casilla 0 de una eleccion, es necesario advertir gue esos no son los
nicos viables sino que puede validamente acudir también a otros criterios,
como lo ha hecho en diversas ocasiones, si se han conculcado o no de
manera significativa, por tos propios funcicnarios electorales, uno o mas de
los principios constitucionales rectores de certeza, legalidad, independencia,
imparcialidad y objetividad, o bien, atendiendo a la finalidad de la norma, la
gravedad de la falta y las circunstancias en que se cometi6, particularmente
cuando ésta se realizd por un servidor publico con el objeto de favorecer al
partido politico que, ‘en buena medida, por tales irregularidades, resultd
vencedor en una especifica casilla.

Tercera Epoca

Juicic de revisién constitucional electoral. SUP-JRC-124/98. Partido
Revolucionario institucional. 17 de noviembre de 1998. Unanimidad de votos.

Juicio de revisidn constitucional electoral. SUP-JRC-168/2000. Partido
Revolucionario Institucional. 16 de agosto de 2000. Unanimidad de votos.

Juicio de revisién constitucional electoral. SUP-JRC-086/2002. Partido
Accién Nacional. 8 de abril de 2002. Unanimidad de votos.

La Sala Superior en sesion celebrada el veinte de mayo de dos mil dos,
aprobdé por unanimidad de seis votos la jurisprudencia que antecede vy la
declaré formalmente obligatoria.

Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 6, Afio 2003, pagina 45.

Asi las cosas, y con el objetivo de salvaguardar la voluntad del
ciudadano expresada en las urnas, debe decirse que, para que un factor se
considere determinante —es decir, la irregularidad que pudo haber determinado un
resultado distinto— en las causales de nulidad deben confluir necesariamente los

criterios cuantitativo y cualitativo, como se precisa a continuacién:

Criterio cuantitativo. Atiende a un cumulo medible de irregularidades
graves o de violaciones sustanciales. Se aplica cuando el nimero de votos que
deban anularse o que no se hayan emitido —por constatarse actos de violencia
hacia los votantes o haberse transgredido de alguna forma su derecho al sufragio—
sea igual o mayor a la diferencia de votos obtenidos por los ganadores del primero

y segundo lugar, lo que podria traer como consecuencia un cambio de ganador.

Criterio cualitativo. Atiende a la naturaleza, los rasgos o las propiedades
de una irregularidad que llevan a calificarla como grave, es decir, como una violacién
sustancial en la medida en que se vulneran valores constitucionales fundamentales

e indispensables para una eleccidn libre, auténtica y democratica.
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Ahora bien, es advertirse que, los resultados que arrojo la votacion

recibida en la CASILLA 42 BASICA, fueron los siguientes:

PARTIDO NUMERO DE VOTOS
PAN 60
PRI 156
PRD 1
MC 127
FPAN-PRI-PRD 10
PAN-PRI 11
PAN-PRD 0
PRI-PRD 1
NO REGISTRADOS 0
VOTOS NULCS 9
TOTAL 308
VOTOS 1° LUGAR VOTOS 2°
Coalicion Fuerza y LUGAR DIFERENCIA JHAY
Corazon X Nuevo MOVIMIENTO | DEVOTOS | DETERMINANCIA?
Ledn (PAN-PRI-PRD) | CIUDADANO
No, porque la
diferencia de votos
239 127 112 entre el 17y 27

representa un
28.14%, es decir, es

mayor al 5%

En consecuencia, sin conceder razdn alguna respecto de la supuesta

causal de nulidad contenida en el articulo 329, fraccion IV de la Ley Electoral del

Estado de Nuevo Ledn, la autoridad responsable debié privilegiar el principio general

de derecho, de conservacion de los actos publicos validamente celebrados,

pues como bien se sefiald, respecto de la votacién recibida en la CASILLA 42
BASICA, no se cumple con el factor de DETERMINANCIA, por lo que debid

conservarse su validez y no como ilegaimente lo resolvio el Tribunal Local al decretar

su nulidad.
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TERCER AGRAVIO: LA SENTENCIA COMBATIDA
PRESENTA UNA FALTA DE EXHAUSTIVIDAD, CONGRUENCIA Y
RAZONABILIDAD, ENCONTRANDOSE INDEBIDAMENTE FUNDADA
Y MOTIVADA, CONTRARIO A LOS ARTICULOS 14, 16, 17, 20, y 116
DE LA CONSTITUCION POLITICA FEDERAL.

Debera revocarse la sentencia impugnada emitida por la autoridad
responsable, toda vez que se advierte un flagrante yerro por el Tribunal Local en el

punto considerativo del acto reclamado que se cita a continuacion:

8.1.1. CAUSAL DE NULIDAD ESTABLECIDA EN LA FRACCION IV DE LA LEY
ELECTORAL.

En su gzcnto de demanda, la promovente manifiesta que en la casillz 42 B, un
funcionaric de casilla fungid como sequnda secretario cuando correspandia a fa

4Z C1, ademas de ser representante del PAN, precisande textuaimenle los
hechos siguiesntes:

1 Enla casilla 42 B VESUS SANCHEZ, tungid como Segundo Secrelario,
lenia deble nombramisnio: uno como Segunde Secrefario en lz Mesa
Directivs y otre nombramiente como Representante de Casilta del partido
del PAN CABE SENALAR QUE EL NOMBRAMIENS DE SEGUNEO
SECRETARIO. corresnondia a Ia Mesa Directiva Jo Gasilfo CONTIGUA 1
UNG, no g la Basica 1 uno, actuando esia persora refsrida con dolo y
male fe duranie el ejercicio de sus funciones en la jornada electoral”

En ese contexio, el Tribunal determina que el estudio de los hechos previamente
sefiaiados encuadra en 1a causal de nulidad prevista en e articulo 328, freccisn
IV de la Lay Electoral, refativa a recibir la votacién personas u érganos
distintos a los facultados por ia fey; de mode que, el andlisis de tos agravios
planteados por ia promovents, s hardn con base en la presente causal,

Para analizar la causa de nulidad planteada, es conveniente considerar que el
procedimiento de escrutimo v cdmpulo de fa votacion recibida en casilla esta
compuesio de reglas especificas, gue deben seguirse de manera sistematica. v
se conforma por etapas sucesivas cue se desarrollan de manera sontinue v
ordenada.

¥ Anoyan lo anmnorn, s Junispracdencias 32000 v 298 amitidss por ly Sala Supedor de rubios "AGRAVIOS.
PARA TENERLOGS POR DEBIDARENTE CONFIGURADDS ES SUFICIENTE CON EXPRESAR LA
CAUSA DE PEDIR™ y "AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN CUALOQUIER PARTE DEL ESGRITO
AL

Wobra reinvancia a o amersr 8 critens de tesis CAXXVHEVAOGE, con rutve "SUPLENGIA EN LA
EXPRESION DE LOS AGRAVIOS. SU ALCANCE TRATARDUSE DE CAUSAS DE NULIDAD DE LA
VOTACION RECIBIDA EN CABILLAY.
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“Te acuardo con la LGIPE, aldia de iz jornada comicmi deben existi civdadanos
praviamenis insaculados y capacitados por ta awtoridad slectoral que actuaran
come funcionarios de las mesas directivas de casidia, desempenando labores
especificas con e fin de recibir v compular los volos de la slecoon
correspondiente’s

Tormanda en cuenta que les personas originalmente desgnadas no siempre e
preseman a desempefer sus labotes, la referida normma general prevé un
procadimiente de sustitucion de los ausentes, cuando la casilia no s hayva
istalado aportunamenta’’

St embargs, 2 cambio de funconanos 3l margen del ciade progedimionto
puede dad luger a la nulidad de los vetos aliegadas en oss casills. Al respecto,
aliculn 328, fraccion V. de la Loy Sleciors! dispene que procede privar de
sficaca a ins sufragios cuando bavar sido recibidos por personas u OYGATIGE
distinios a os legalmente autorizados, a efects de wislar 1a lagalidad, ceneza =
mparcialidad que debe existic an fa captasion v contabiizanan de oy votas,

Por el contrario. prozede la nulidad de la wotacian recbida en casiia, on fas
hipotesis siguiemes:

« Enocaso gue se acrendile que una persona actud como funcionara de o
mesa receploa sin partenscer A la seccién electors! 2 la casifia
respeciiva, incbservando & reguisito previsto an los articulos 236, fraccidn
W de la Ley Electoml y B3, panafo 1, inciso 8), de in LGIPE,

Por gl contranio, si se alega Iz presencia de fundionarios nn desmnados,
pero e acredita que ¢stos sl pertengeen a la seccion donde actuaron, no
habra lugar & ia nutidad de los vitos recipidos e esa casilla,

« Cuande con motiva da una austitucion, se habilita & representantes de
partidos o candidalos independientes

En el caso, el Tribonal considera que le asiste la razén a la promovente, al
actyaiizarse 2 causal de nutidad que sa invocs

Lo antenor, tods var gue, de un andlisis al listado de representantes anle maesas
directivas de casilia. acreditados por los paridos politicos nacionales v incales an
las casilas instaladas on el municipic de Andhuas, Muevo Leon, alicgada por e
INE mediants oficio INEACTLMLAASER2024 | se advierte que el cludadang Josis
Auretic Sanchez Lapez, quien segin ¢ encarte?? fue designads por ta autoridad
elecioral inders! v a su vez se desempand comn seaundn secretano de @ mesa

NIEVO LEDH L
directiva de ia casilla 42 B, como queda acreditado an el acts de escrutinio y

compuio que obra en autos ¥ a su ver se encontiaba designads comag
representante del PAM an la misma casilla,

Ademas, de que en la casdia que se analiza, obtuvo el triunfo de primer lugar la
Coalivion FYCXNL de la cual el PAN forma pante.

Al respecto, la Sala Regional al resalver el SM-JDC-615/2021 determing gue iz
scla participacion de representantes partidistas como funcionariado de casilla no
genara, por =i, la nulidad de ia votacion, sino que debera analizarse
adicionalmente el caracter determinante de la iregularidad, esto es, se debe
conslatar st el partido politice al cual representd &l funcionario de casilla obtuve
a no et primar lugar en ese centro de votacdn,

Situacién que se acredita en ef presente caso, pues en la casilla 42 B8, ia Coalision
FYCXNL, Iz cual se encusnira integrada entre otros partidos politicos por el PAN,
obtuvo el primer lugar en volacion al recibir 238 votos, misniras que MC obtuvo
al sequnde lugar, con ia ablencién de 127 volos.

Er ese sentido, al acreditarse que e funcionario de casitla -aun designado por la
auloridad electoral- fue reconocida ¥ registtado ante la autoridad electoral local
por un institulo politico para representario an la misma casilla v que al resultar
ganador la Coalicien al gue su partdo politico forma pante. debe considerarse
ilzgal su desempeto por arategia a la contanida on I normativa slectoral por o
gue procede nulificar la votacion recibida en la casilla 42 B, sin resultar
necesario que se analice e! resto de jos agravios hechos valer por la promoveante

retativos a dicha caséila, en ateneidn al principio de mayar beneficio, dado que
alcanzé su pretensian 19
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De lo anterior se desprende gue, sin conceder razoén alguna en cuanto
a la actualizacion de la causal de nulidad de la votacion recibida en la CASILLA 42
BASICA, contenida en el articulo 329, fraccion IV, de la Ley Electoral del Estado de
Nuevo Ledn, relativa a recibir la votacidn por personas u organos distintos a los
facultados por la ley, como pudiese ser que, accionanie refiere que "JESUS
SANCHEZ" (SIC) estuviera autorizado como representante de Casilla del Partido
Accidn Nacional, y que ejercié comao segundo secretario en la Mesa Directiva de esa
Casilla, al caso en concreto, aun y cuando pudiese aparecer el nombre de esa
persona, la responsable se encuentra de manera ilegal perfeccionando el agravio
formulado por el actor ya que este en ningtin momento precis¢ el nombre completo

de la supuesta persona que tenia un doble nombramiento.

Asi mismo, el Tribunal Local pasa desapercibido que aun y cuando
pudiese aparecer el nombre de la supuesta persona sefalada, en la lista de
acreditados por los partidos politicos nacionales y locales en las casillas instaladas en
el Municipio de Anahuac, Nuevo Ledn, al tomar en cuenta el oficio
INE/CL/NL/0E98/2024, ese simple hecho no acredita que efectivamente haya
ejercido un doble nombramiento, es decir, gue haya fungido como representante
del Partido Accion Nacional, y a su vez como Segundo Secretario en la Mesa Directiva
de la CASILLA 42 BASICA, en consecuencia, se soslaya que para que se actualice
la causal de nulidad que introdujo al estudio la autoridad responsable, debid
acreditarse plenamente que la persona que la persona respecto de la cual objeto el
actor, en verdad ejercid como representante de un partido politico y asi mismo como
funcionario de casilla, y no sélo que estuviera "autorizado” o “acreditado” por el partido

politico. Sirven de sustento {os siguientes criterios jurisprudenciales:

JURISPRUDENCIA 13/2000

NULIDAD DE SUFRAGIOS RECIBIDOS EN UNA CASILLA. LA
IRREGULARIDAD EN QUE SE SUSTENTE SIEMPRE DEBE SER
DETERMINANTE PARA EL RESULTADO DE LA VOTACION, AUN
CUANDO EN LA HIPOTESIS RESPECTIVA, TAL ELEMENTO NO SE
MENCIONE EXPRESAMENTE {LEGISLACION DEL ESTADO DE MEXICO
Y SIMILARES).

La declaracién de nulidad de los sufragios recibidos en una casilla se justifica
solamente, si el vicio o irregularidad a que se refiere la causa invocada es
determinante para el resultado de la votacion. Esta circunstancia constituye
un elemento que siempre esta presente en las hipotesis de nulidad, de
manera expresa o implicita. En efecto, de acuerdo con la interpretacion
sistematica y funcional de los articulos 41, fraccion i, parrafo primero, de la
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Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 297 y 298 del Caodigo
Electoral del Estado de México, la finalidad de! sistema de nulidades en
materia electoral consiste en eliminar las circunstancias que afecten a la
certeza en el ejercicio personal, libre y secreto del voto, asi como su
resultado; por consiguiente, cuando este valor no es afectado
sustancialmente y, en consecuencia, el vicio o irregularidad no altera el
resultado de la votacidn, deben preservarse los votos validos, en observancia
al principio de conservacion de los actos publicos validamente celebrados.
Constituye una cuestidn diferente, el hecho de que en algunas hipdtesis de
nulidad se mencione expresamente, que el vicio o irregularidad sea
determinante para el resultado de ia votacion, en tanto que en otras hipotesis
no se haga sefialamiento explicito a {al elemento. Esta diferencia no implica
que, en el ultimo caso, no se deba tomar en cuenta ese elemento, puesto
que su referencia expresa o implicita repercute Unicamente enla carga de la
prueba. Asi, cuando el supuesto legal cita expresamente el elemento en
cuestion, quien invogue la causa de nulidad debe demostrar, ademas del
vicio o irregularidad previstos en dicho supuesto, que ese vicio o irregularidad
es determinante para el resultado de la votacion. En cambio, cuando Ia ley
omite mencionar €l requisito, la omision significa, que dada la magnitud del
vicio o irregularidad, o la dificultad de su prueba, existe la presuncion iuris
tantum de la "determinancia” en el resultado de la votacién. Sin embargo, si
en el expediente se encuentran elementos demostrativos de que el vicio o
irreguaridad ategados no son determinantes para el resultado de la votacion,
no se justifica el acogimiento de |a pretensién de nulidad.

Tercera Epoca

Juicio de revisidbn constitucional electoral. SUP-JRC-066/98. Partido
Revolucionario Institucional. 11 de septiembre de 1998. Mayoria de 6 votos.

Juicio de revisidon constitucional electoral. SUP-JRC-146/2000. Partido
Revolucionaric Institucional. 16 de agosto de 2000. Unanimidad de votos.

Juicio de revisién constitucional electoral. SUP-JRC-253/2000 y acumulado.
Partido de la Revolucién Democratica y Partido Revolucionario Institucional.
25 de agosto de 2000. Unanimidad de votos.

Notas: El contenido del articulo 41, fraccion 11, de la Constitucion Politica de
fos Estados WUnidos Mexicanos, interpretado en esta jurisprudencia,
corresponde al articulo 41, fraccion V, primer parrafo del Apartadeo A, de la
Constitucion federal vigente, asimismo, los arliculos 297 y 298 del Codigo
Electoral del Estado de México, corresponde a los articulos 401 y 402 del
Caodigo Electoral del Estado de Meéxico vigente.,

La Sala Superior en sesion celebrada el doce de septiembre de dos mil,
aprobd por unanimidad de votos la jurisprudencia que antecede y la declaro
formalmente obligateria.

Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacidn, Suplemento 4, Afio 2001, paginas 21y 22.

JURISPRUDENCIA 38/2002

NULIDAD DE ELECCION O DE LA VOTACION RECIBIDA EN UNA
CASILLA. CRITERIOS PARA ESTABLECER CUANDO UNA
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IRREGULARIDAD ES DETERMINANTE PARA SU RESULTADO.

Aun cuando este organo jurisdiccional ha utilizado en diversos casos algunos
criferios de caracter aritmético para establecer o deducir cuando cierta
irregularidad es determinante o no para el resultado de la votacion recibida
en una casilla o de una eleccion, es necesario advertir que esos no son los
Gnicos viables sino que puede validamente acudir también a otros criterios,
como lo ha hecho en diversas ocasiones, si se han conculcado o no de
manera significativa, por los propios funcionarios electorales, uno o mas de
fos principios canstitucionales rectores de cerieza, legalidad, independencia,
imparcialidad y objetividad, o bien, atendiendo a la finalidad de la norma, la
gravedad de la falta y las circunstancias en que se cometid, particularmente
cuando ésta se realizo por un servidor publico con el objeto de favorecer al
partido politico que, en buena medida, por tales irregularidades, resultd
vencedor en una especifica casilla.

Tercera Epoca

Juicio de revisidn constitucional electoral. SUF-JRC-124/98. Partido
Revolucionario Institucional. 17 de noviembre de 1998. Unanimidad de votos.

Juicio de revisidn constitucional electoral. SUP-JRC-168/2000. Partido
Revolucionario Institucional. 16 de agesto de 2000. Unanimidad de votos.

Juicio de revisidn constitucional electoral. SUP-JRC-086/2002. Partido
Accién Nacional. 8 de abril de 2002. Unanimidad de votos.

La Sala Superior en sesion celebrada el veinte de mayo de dos mil dos,
aprobd por unanimidad de seis votos la jurisprudencia que antecede y la
declaré formalmente obligatoria.

Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 6, Afio 2003, pagina 45.

Asi las cosas resulta completamente ilegal que la responsable haya
decretado la nulidad de la votacion recibida en la CASILLA 42 BASICA, y en ese

sentido, debera prevalecer el principio generat de derecho, de conservacién de

los actos publicos validamente celebrados, el cual toma gran relevancia para el

caso que nos ocupa, ya que la nulidad de la votacidon recibida en casilla solo

puede actualizarse cuando se hayan acreditado plenamente los extremos o

supuestos de alguna catusa de nulidad, siempre y cuando sea determinante para

el resultado de la eleccion.

De esta manera queda claro que, el pretender del actor fue que
cualquier infraccidn a la norma electoral diera lugar a la nulidad de la votacion de la
CASILLA 42 BASICA, y el Tribunal Local, al tenerlo por efectivamente configurado,
incluso supliendo la deficiencia de la gueja, hizo nugatorio el ejercicio de la

prerrogativa ciudadana de votar en las elecciones populares y privilegio la comision
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de cualquier falta a la ley, impidiendo con ello la validez de la participacion efectiva del

pueblo en la vida democratica. Al respecto es ilustrativo el siguiente criterio:

JURISPRUDENCIA 9/1998

PRINCIPIO DE CONSERVACION DE LOS ACTOS PUBLICOS
VALIDAMENTE CELEBRADOS. SU APLICACION EN LA
DETERMINACION DE LA NULIDAD DE CIERTA VOTACION, COMPUTO O
ELECCION.-

Con fundamento en los articulos 2, parrafo 1, delaley General del
Sistermna de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, y 3, parrafo 2, del
Codigo Federai de Instituciones y Procedimientos Electorales, atendiendo a
una interpretacion sistematica y funcional de lo dispuesto en los articulos 41,
base tercera, parrafo primero y base cuarta, parrafo primero vy
99 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 69, parrafo
2 del Codigo de la materia; 71, parrafo 2 y 78, parrafo 1 de la LLey General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral; 184 y 185 de la Ley
Organica dei Poder Judicial de laFederacion, el principio
general de derecho de conservacion de los  actos validamente celebrados,
recogido en el aforismo latino “lo Uil nodebe ser viciado por lo indtil”, tiene
especial relevancia en el Derecho Electoral Mexicano, de manera similar a lo
que ocurre en ofros sistemas juridicos, caracterizandose por los siguientes
aspectos fundamentales: a) La nulidad de la votacidn recibida en alguna
casilla y/o dedeterminado cdmputo y, en su caso, de cierta eleccion, sélo
puede actualizarse cuando se hayan acreditado plenamente los extremos o
supuestos de alguna causal prevista taxativamente en larespectiva
legislacion, siempre y  cuando los  errores,  inconsistencias,
vicios deprocedimiento o irregularidades detectados sean determinantes para
el resultado de la votacidon o eleccidén: y b) La nulidad respectiva nodebe
extender sus efectos mas alla de la votacion, cdmputo o eleccién en que se
actualice la causal, a fin de evitar que se dafien los derechos de terceros, en
este caso, el ejercicio del derecho de voto  activo de ia mayoria de los
electores que expresaron validamente su voto, el cual no debe ser viciado
por las irregularidades e imperfecciones menores que sean cometidas por un
Grgano electoral no especializado ni profesional, conformado por ciudadanos
escogidos al azar y que, después de ser capacitados, son seleccionados como
funcionarios a través de una nueva insaculacién, a fin de integrar las mesas
directivas de casilla, maxime cuando tales irregularidades o imperfecciones
menores, al no ser determinantes para el resultado de la votacion o eleccion,
efectivamente son insuficientes para acarrear la sancién  anulatoria

correspondiente. En efecto, pretender que cualquier
infraccidn de la normatividad juridico-electoral diera lugar
a la nulidad de la votaciéon o eleccién, haria nugatorio el
gjercicio de la prerrogativa ciudadana de votar en las elecciones populares y
propiciaria la comision de todo tipo defaltas alaley dirigidas, a
impedir la participacion efectiva del pueblo

en la vida democratica, la integracion de la representacion  nacional vy el
acceso de los ciudadancs al ejercicio del poder publico.

Tercera Epoca:
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Recurso de inconformidad.  SC--RIN-073/94 vy acumulados.  Partido
Revolucionario Institucional. 21 de septiembre de 1994. Unanimidad devotos.

Recurso de inconformidad. SC-I-RIN-029/94 y acumuiado.
Partido de la Revolucién Democratica. 29 de septiembre de 1994.
Unanimidad devotos.

Recurso de inconformidad. SC-I-RIN-050/94,
Partido de la Revolucion Democratica. 29 de septiembre de 1994,
Unanimidad de votos. .

La Sala Superior en sesion celebrada el

diecisiete de noviembre de mil novecientos noventa y ocho, aprobd por
unamimidad de votos la jurisprudencia que antecede y la declaré formalmente
obligatoria.

Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, Suplemento 2, Afio 1998, paginas 19 y 20.

En conclusion, debera respetarse la voluntad ciudadana emitida en la
CASILLA 42 BASICA, asi como prevalecer el principio general del derecho de
conservacion de los actos publicos validamente celebrados, por jo que esa H.
Autoridad debera ordenar al Tribunal responsable modificar la sentencia que por esta
via se controvierte, Gnicamente para los efectos precisados e indicados en el presente

escrito.

PRUEBAS:

I.- INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES: Consistente en

todo lo actuado y que se siga actuando dentro del presente juicio ello en cuanto

favorezca a los intereses de mi representada.

Con esta probanza se acreditan todas las alegaciones hechas valer

en el cuerpo de la presenie demanda.

Il.- PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA: En su doble

aspecto legal y humano, en cuanto a lo que favorezca a los intereses de mi

representada.

Con esta probanza se acreditan todas las alegaciones hechas valer

en el cuerpo de la presente demanda.

Por lo expuesto y fundado, a ESA H. SALA REGIONAL,

respetuosamente solicito:
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PRIMERQ.- Tenerme por medio del presente escrito, presentado en tiempo
y forma, promoviendo el JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL ELECTORAL,
en contra de la sentencia definitiva de fecha 05 de julio de 2024, emitida por el
Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Leén, dentro del juicio de inconformidad
No. JI-109/2024 y acumulado, teniendo por reconocida la personalidad con la que

promuevo y la de los que autorizo en el proemio de este escrito.

SEGUNDO. Sustanciar y resolver el Juicio que se interpone y, en su
oportunidad se modifique la sentencia emitida por el Tribunal Electoral del Estado de

Nuevo Leodn, acorde a mi interés legal.

O NECESARIO”
julio de 2024,

“PROTEST

N
UEL ESPARZA RUIZ
Represegntante Suplente de la coalicion

"FUERZA Y GORAZON X NUEVO LEON"
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INSTITUTO ESTATAL ELECTORAL
Y DE PARTICIPACION CIUDADANA
NUEVO LEON

.

La persona Titular de la Jefatura de la Unidad del Secretariado del Instituto Estatal
Electoral y de Participacién Ciudadana de Nuevo Leon, con fundarmento en los
articulos 116, fraccién IV, inciso ¢), numeral 6 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 98, numeral 3 de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Efectorales; 19, fraccion IV y 22 del Regiamento'para el gjercicio
de la funcion de la oficialia electoral del Instituto Estatal Electoral y de Participacion

Ciudadana de Nuevo Ledn: en tal virtud:

CERTIFICA

Que el Ciudadano Dr. Juan Manuel Esparza Ruiz, se encuentra debidamente
acreditado ante el Instituto Estatal Electoral y de Participacién Ciudadana de
Nuevo Ledn, como Representante Suplente de la Coalicién Parcial denominada
“FUERZA Y CORAZON X NUEVO LEON”, para el Proceso Electoral Local 2023-
2024 integrada por el Partido Accion Nacional, Partido Revolucionario
Institucional y el Partido de la Revolucién Democratica, conforme a los
Acuerdos IEEPCNL/CG/136/2023, IEEPCNL/CG/017/2024 e
IEEPCNL/CG/039/2024, aprobados por el Consejo General del Instituto Estatal
Electoral y de Participacion Ciudadana de Nuevo Leodn, de acuerdo a la

documentacion que existe en el archivo de este instituto Electoral. --------m--amneaee

Se expide en la Ciudad de Monterrey, Nuevo Leodn, a los 27 dias del mes de junio
de 2024. Conste.
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JEFE DE LA UNIDAD DEL SECRETARIADO

NUEVO LEON

iy



